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Konklusjon

Etter NVEs vurdering er de samlede fordeler ved etablering av Songkjolen og Engerfjellet
vindkraftverk med nettilknytning sterre enn ulempene tiltaket medferer. NVE vil derfor gi
E.ON Wind Norway konsesjon i medhold av energiloven § 3-1 for 4 bygge og drive Songkjslen
og Engerfjellet vindkraftverk med tilherende infrastruktur. Det gis konsesjon for en installert
effekt pa inntil 155 MW. Samtidig vil NVE gi konsesjon til Eidsiva Nett AS for nettilknytningen
til vindkraftverket. Det gis ekspropriasjonstillatelse i medhold av oreigningslova § 2 for erverv
av nedvendig grunn og rettigheter til 2 bygge og drive anleggene.

NVE har lagt vekt pa Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er et stort produksjonsprosjekt
som vil bidra til at forpliktelsene knyttet til Norges fornybarmal kan oppfylles. Det er beregnet
en produksjon pa 390 GWh/ar. NVE mener at prosjektet vil veere konkurransedyktig i det
norsk-svenske elsertifikatmarkedet.

De viktigste negative virkningene av Songkjslen og Engerfjellet vindkraftverk knyttes etter
NVEs vurdering til landskap, friluftsliv og gammelskog. Gjennom avbsetende tiltak og endring
av planomradene vil virkningene imidlertid bli akseptable. Planomridet ved Songkjolen er
betydelig redusert for a redusere virkninger for gammelskog. Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk vil pa dette grunnlag ikke ha store negative virkninger for miljo og samfunn
sammenlignet med andre store vindkraftprosjekter i Norge.

Nord-Odal kommune, Eidsvoll kommune, Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og
Akershus har fremmet innsigelse til konsesjonsssknaden. Innsigelser som ikke blir trukket forer
til at saken oversendes Olje- og energidepartementet for klagebehandling. Hedmark
fylkeskommune mener at tiltaket er et akseptabelt vindkraftprosjekt.

NVE har satt en rekke vilkir til konsesjonen, herunder blant annet vilkir om maksimalt
steyniva, avbatende tiltak for friluftsliv, utarbeidelse av milje-, transport og anleggsplan og
tiltak knyttet til nedleggelse av anlegget.
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1 Innledning

NVE vil i dette dokumentet, Bakgrunn for vedtak for Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk,
beskrive NVEs behandling av seknaden om Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk og presentere de
vurderinger NVE har lagt til grunn for vedtaket. Vedtaket er gjort i medhold av energiloven § 3-1.

NVEs beslutningsgrunnlag bestar av seknaden med konsekvensutredning, innkomne merknader og
NVEs fagkunnskap om vindkraft. I kapittel 4 presenteres NVEs vurdering av prosjektets virkninger
tematisk. I kapittel 5 sammenstilles de virkningene NVE vektlegger. Videre presenteres en avveiing av
de vektlagte virkningene og en helhetlig vurdering av seknaden om Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk. I kapittel 6 presenteres NVEs vedtak.

Sammenfatninger av innkomne merknader er lagt i vedlegg til dette dokumentet, sammen med en
vurdering av beslutningsgrunnlaget i saken. Presentasjon av NVEs rammeverk i vindkraftsaker og
introduksjon til viktige fagomrader i saksbehandlingen er vedlagt elektronisk. Dette dokumentet er &
finne pé saken p4 NVEs nettsider www.nve.no/vindkraft (huk av for ”gitt konsesjon™).

2 Seknader

2.1 Seknad med tilherende konsekvensutredning

E.ON Wind Norway sekte den 21.12.2012 om tillatelse til & bygge og drive Songkjelen og
Engerfjellet vindkraftverk. Det ble sgkt om konsesjon i medhold av energiloven § 3-1. Eidsiva Nett
AS sokte samtidig om nettilknytning til begge planomradene.

E.ON Wind Norway har utarbeidet konsekvensutredningen for tiltaket i medhold av plan- og
bygningsloven og utredningsprogram fastsatt av NVE 12.10.2012.

[ brev av 16.9.2013 opplyste tiltakshaver at de har tilpasset planene for Engerfjellet slik at den
anbefalte grenseverdien for stay ikke overskrides ved eiendommene i den planlagte utvidelsen av
Bjerten hyttefelt.

2.2 Seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse

E.ON Wind Norway og Eidsiva Nett AS har sokt om ekspropriasjonstillatelse i medhold av
oreigningslova § 2 pkt. 19 for erverv av nedvendig grunn og rettigheter til & bygge og drive anleggene,
herunder rettigheter for all nadvendig ferdsel/transport.

Tiltakshaverne sokte samtidig om forhandstiltredelse i medhold av oreigningslova § 25, noe som
innebzrer at grunn og atkomstrettigheter kan tas i bruk for skjenn er avholdt.

2.3 Kort beskrivelse av Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk

Det omsgkte vindkraftverket vil besta av to planomrader i Nord-Odal kommune, Hedmark fylke.
Engerfjellet ligger nordvest for kommunesenteret Sand, og Songkjolen ligger servest for Sand.
Nettilknytningen til Songkjalen bergrer i tillegg Nes og Eidsvoll kommuner.



NVE

B

e

IJI

Vv

Figur 2. Engerfjellet vindkraftverk - planomride med vindturbiner, veier og kraftledninger
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Planomradet p& Songkjolen omfatter et areal pa 21,5 km?, og planomradet pa Engerfjellet har et areal
pa 6,1 km”. Det er sekt om en samlet installert effekt pa inntil 155 MW. Hovedalternativet i scknaden
er basert pa 32 vindturbiner pa Songkjelen og 15 vindturbiner pa Engerfjellet. Alle vindturbinene er
planlagt med en nominell effekt pa 3 MW.

Nettilknytningen til Songkjelen planlegges med utvidelse av 132 kV-kraftledningen Skarnes-Minne
med en ca. 8 kilometer lang 132 kV luftledning som gér innom en transformatorstasjon plassert
sentralt i planomradet. Nettilknytningen til Engerfjellet planlegges gjennom & fore eksisterende 66 kV
kraftledning mellom Minne og Nord-Odal innom en transformatorstasjon i planomradet. Denne
kraftledningen krysser planomradet i dag.

3 Behandlingsprosess

3.1 Generelt om NVEs behandlingsprosess

Behandling av starre vindkraftsaker starter med at NVE mottar en melding. Meldingen er en tidlig
varsling av igangsatt planlegging av et vindkraftverk, og fremmes i medhold av plan- og
bygningslovens regler om konsekvensutredning. Etter en omfattende heringsrunde av meldingen,
meddeler NVE tiltakshaver et utredningsprogram som beskriver hvilke utredninger som ma
gjennomfores for en soknad kan behandles. Nar en seknad med konsekvensutredning er mottatt,
sender NVE denne pa en omfattende hering. Under begge heringsrundene gjennomferes det meter
med lokale og regionale myndigheter og folkemeter.

Pa bakgrunn av sgknad med konsekvensutredning, meter, horingsuttalelser, eventuelle
tilleggsutredninger, befaringer og egne vurderinger avgjer NVE om beslutningsgrunnlaget er godt nok
og om tiltaket skal meddeles konsesjon. Tematiske konfliktvurderinger og eventuelle regionale planer
for vindkraft utgjor ogsa en del av NVEs beslutningsgrunnlag. NVEs vedtak kan péklages til Olje- og
energidepartementet. Hele behandlingsprosessen fra melding til endelig vedtak tar minst to til tre ar.

3.2 Hering av melding, seknad og konsekvensutredning

3.2.1 Horing av melding

NVE mottok 16.3.2012 melding om planlegging av Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk.
Meldingen var utarbeidet i henhold til plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredning.

Meldingen ble sendt pa hering til berorte interesser, og NVE arrangerte moter med lokale og regionale
myndigheter og offentlige meoter i Nes, Nord-Odal og Eidsvoll 18. og 19. april 2012. Utkast til
utredningsprogram for tiltaket ble forelagt Miljoverndepartementet for det ble fastsatt 12.10.2012.
Behandlingen av meldingen er beskrevet i NVEs notat Bakgrunn for KU-program for Songkjolen og
Engerfiellet vindkraftverk av 12.10.2012.

3.2.2  Horing av konsesjonssoknad med konsekvensutredning

NVE mottok konsesjonssgknad med konsekvensutredning for Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk med nettilknytning 21.12.2012. Dokumentene ble sendt pa offentlig hering. 1
forbindelse med heringen ble det holdt meter med lokale og regionale myndigheter og offentlige
meter i Nord-Odal, Nes og Eidsvoll 25. og 28 februar og 18. mars 2013.
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3.3 Befaringer

NVE arrangerte sluttbefaring den 23.10.2013. P4 sluttbefaringen deltok NVEs ledelse og
representanter fra lokale og regionale myndigheter, Miljedirektoratet, grunneiere, berorte hytteeiere og
lokale organisasjoner. NVE hadde ogsa en egen befaring i planomréadet for Engerfjellet 18.2.2013.

3.4 Innkomne merknader og innsigelser

NVE har mottatt 141 uttalelser til seknadene. De innkomne merknadene til seknadene om Songkjelen
og Engerfjellet vindkraftverk med nettilknytning er ssmmenfattet i vedlegg 2.

Nes kommune skriver at de tar saken til orientering, og at de anbefaler alternativ 1b for nettilknytning
til Songkjelen. Miljadirektoratet og Riksantikvaren har oversendt tematisk konfliktvurdering for
tiltaket. Songkjelen er vurdert til konfliktkategori C-D og Engerfjellet er vurdert til konfliktkategori B.
Miljedirektoratet papeker at virkningene av prosjektet vil bli mindre dersom gammelskogsomradet
ved Songkjelen tas ut av planene. Forsvarsbygg har i sin tematiske konfliktvurdering gitt
konfliktkategori A til prosjektet. Flere miljg- og friluftslivsorganisasjoner gar imot planene, og det
pépekes blant annet at omradene er mye brukt til skigaing og jakt. Flere hytteeiere og innbyggere med
utsikt mot planomréadene er ogsa kritiske til vindkraftverket, og visuelle virkninger og stay er viktige
temaer for mange av disse. Virkninger for naturmangfold papekes av flere heringsinstanser, blant
annet pekes det pad gammelskogsomréadet og fuglelivet i planomradene.

3.4.1 Innsigelser

Nord-Odal kommune har fremmet innsigelse til seknaden, pa grunnlag av en samlet vurdering.
Eidsvoll kommune har fremmet innsigelse pa grunnlag av virkninger for relativt urgrte omrader,
friluftsliv og folkehelse. Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og Akershus har fremmet
innsigelse mot tiltak innenfor et gammelskogsomrade ved Songkjelen. Fylkesmannen i Oslo og
Akershus fremmer ogsé innsigelse pa grunnlag av INON-reduksjon. Innsigelser som ikke blir
imatekommet eller trukket forer til at saken oversendes Olje- og energidepartementet for
klagebehandling dersom det gis konsesjon.

4 Tematisk vurdering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk

NVE vil i dette kapittelet gi en tematisk vurdering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk.
Fordeler og ulemper som vektlegges i konsesjonsbehandlingen av prosjektet veies opp mot hverandre i
den samlede avveiingen presentert i kapittel 5.

4.1 Vindressurser, skonomi og produksjon

Det har ikke har vaert mélt vind i planomradene for Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk, men det
er gjort beregninger av vindforholdene. Den gjennomsnittlige vindhastigheten er beregnet til & vaere 7
m/s i navheyde i begge planomradene. Det er en tydelig fremherskende vindretning fra servest.
Planomradene er smékuperte og skogkledte, og tiltakshaver planlegger & benytte vindturbiner som er
tilpasset innlandsomrader med jevn vind og relativt lave vindhastigheter. De anslar at brukstiden pa
merkeeffekt blir mellom 2700 og 3300 timer per &r, avhengig av hvilken vindturbintype som
installeres. Energiproduksjonen er estimert til & bli 390 GWh/ar ved installering av Vestas V-112-
turbiner med en samlet effekt pa 144,5 MW (cirka 2700 brukstimer). I beregningen er det tatt hensyn
til vaketap, elektriske tap, nedetid, lave temperaturer, turbulens, ising og ekstremvind. Tiltakshaver
anslar at den samlede investeringskostnaden vil bli ca. 1650 millioner kroner for hovedalternativet.
Dette tilsvarer en kostnad pa cirka 11,4 millioner kroner per MW. Drift- og vedlikeholdskostnadene
anslés til 10-15 ore/kWh.
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NVEs vurdering av gkonomien til Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk tar utgangspunkt i blant
annet vindforhold og investerings-, drifts- og vedlikeholdskostnader. Vindhastigheten i planomradene
er relativt lav sammenlignet med vindhastigheten i eksisterende vindkraftverk i Norge, men vinden er
Jjevn og med en tydelig fremherskende vindretning. RIX-verdiene (terrengkompleksitet) er ifolge
Kjeller Vindteknikks kart 0-10 % i begge planomradene. Ved enkelte turbinpunkter kan turbulens ha
negative virkninger for produksjonen, men NVE legger til grunn at RIX-verdiene er relativt lave
sammenlignet med andre norske vindkraftverk. Kjeller Vindteknikks isingskart viser at det kan ventes
ising i 100-300 timer per ar i store deler av planomradene. I deler av Songkjelenomradet kan det
ventes ising i opp mot 500 timer per ar. Dette kan utgjere vesentlige produksjonstap, men ved bruk av
avisingssystemer kan tapene begrenses. Ising kan i tillegg medfore okte drifts- og
vedlikeholdskostnader.

Selv om vindhastigheten er relativt lav og det er utfordringer knyttet til ising, er planomradet etter
NVEs vurdering egnet til vindkraftproduksjon. De siste arene har det vaert en vesentlig
teknologiutvikling knyttet til vindturbiner tilpasset lavere vindhastigheter. Erfaringer, blant annet fra
Sverige, tilsier at det kan oppnds god produksjon ved gjennomsnittsvindhastigheter rundt 7 m/s
dersom vinden er stabil og det ikke er mye ekstremvind. Vindforholdene er noe usikre, siden det ikke
er utfort vindmalinger i omradet. NVE legger imidlertid til grunn at vindmodelleringer som regel er
realistiske med tanke pé gjennomsnittshastighet, men at det trengs vindmalinger blant annet for & finne
riktige turbinpunkter innenfor planomradene. Etter NVEs vurdering er tiltakshavers anslag om en
produksjon pa 390 GWh per ar realistisk, og det legges til grunn at produksjonen kan bli heyere ved
installering av andre vindturbiner enn det som er utredet.

Tiltakshaver har oppgitt relativt lave infrastruktur- og nettkostnader. Etter NVEs vurdering kan disse
vaere realistiske, men pa grunnlag av befaringer i omradet og kartstudier mener NVE at det kan vare
en risiko for at anleggskostnadene blir noe hgyere enn beregnet. Topografi og myrer i omradet tilsier
at bygging av internveier delvis kan vare utfordrende. NVE har lagt til grunn at prosjektet har sma
nettilknytningskostnader. Dersom Eidsiva Nett tar kostnadene for nettilknytningen til Songkjslen
betyr det at E.ONs investeringskostnader for Songkjslenprosjektet blir cirka 20 millioner kroner
mindre enn dersom E.ON matte betalt fullt anleggsbidrag. Dette har ikke betydning for
samfunnsekonomiske vurderinger, men kan bety at vindkraftprosjektet blir mer realistisk. Etter NVEs
vurdering er det realistisk med en investeringskostnad pa 11-12 millioner kroner per MW.

NVE har gjort en vurdering av produksjonsestimatene sett opp mot investeringskostnadene. Etter
NVEs vurdering vil Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vare et konkurransedyktig prosjekt i det
norsk-svenske elsertifikatmarkedet. [ denne vurderingen er det lagt vekt pa teknologiutviklingen
knyttet til vindturbiner tilpasset lave vindhastigheter og at prosjektet trolig vil ha moderate
investeringskostnader. NVE mener at planomrédene pa Songkjelen og Engerfjellet er relativt like med
tanke pd okonomi og kostnader. Samtidig er det beregnet til dels store vindforskjeller innenfor
planomréadene, s®rlig i Songkjolenomrédet. Flere av de beste turbinposisjonene i dette omradet vil
ligge innenfor et stort gammelskogsomrade, som er vurdert i kapittel 4.8.1. Etter NVEs vurdering vil
det vaere viktig for etablering av Songkjelen-delen av vindkraftverket at disse turbinposisjonene ikke
tas ut av planene. Uten disse vindturbinene vil Songkjelenprosjektet trolig vare mindre realistisk og
konkurransedyktig. Det vil etter NVEs vurdering vare en skonomisk fordel for prosjektet at det
bygges ut vindkraftverk i begge planomradene. Dette kan blant annet bety bedre vindturbin- og
entreprisekontrakter og mer effektiv drift. Bygging av vindkraftverk i bare ett av planomradene kan
imidlertid ogsa vare realistisk dersom prosjektet ikke blir palagt store endringer eller ekstrakostnader.

Beregninger av vindforholdene i planomradet tilsier en drsmiddelvind pa 7 m/s i navheyde og en
arlig produksjon pa 390 GWh per ir ved installering av 47 Vestas V-112-turbiner. Dette
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tilsvarer en brukstid pa merkeeffekt pa cirka 2700 timer per ir. Investeringskostnadene er
beregnet til a vaere cirka 11,4 millioner kroner per MW. Etter NVEs vurdering er tiltakshavers
anslag om arlig produksjon realistisk, men det er noe usikkerhet knyttet til vindressursen. NVE
legger imidlertid til grunn at det er beregnet mellom 2700 og 3300 brukstimer avhengig av
vindturbintype, og mener det er sannsynlig at antall brukstimer ikke vil bli under 2700 timer.
De beregnede investeringskostnadene er relativt lave. Etter NVEs vurdering er det mulig at
infrastrukturkostnadene kan bli noe hgyere enn beregnet, men NVE mener det er realistisk med
en investeringskostnad pa 11-12 millioner kroner per MW. NVE har vurdert kostnadene opp
mot produksjonsestimatene, og mener at Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk vil vaere et
konkurransedyktig prosjekt i det norsk-svenske sertifikatmarkedet.

4.2 Nettilknytning og systemtekniske forhold

4.2.1 Nettkapasitet og systemtekniske forhold

Produksjonen fra Songkjelen planlegges knyttet til 132 kV-kraftledningen Skarnes-Minne via en
33/132 kV transformatorstasjon sentralt i planomradet. Nettilknytningen til Engerfjellet planlegges
gjennom 4 fore eksisterende 66 kV kraftledning mellom Minne og Linder i Nord-Odal innom en 33/66
kV transformatorstasjon sentralt i planomradet.

Det fremgér av nettutredningen at varighetskurver viser at det kan innmates inntil 110 MW p4a 132 kV-
kraftledningen Skarnes-Minne. Det fremgar videre at det er kapasitet til produksjonen fra Engerfjellet
pa 66 kV-kraftledningen mellom Linder/Kvisler og Minne, men det papekes at Eidsiva Nett planlegger
en oppgradering av kraftledningen i 2018/2019. Ifelge tiltakshaver vil det vaere mulig & mate effekten
mot Linder i en ombyggingsperiode dersom vindkraftverket bygges for kraftledningen er oppgradert.
Det papekes imidlertid at dette ikke er ideelt pa grunn av store tap.

Statnett skriver at det i Hedmark og Oppland foreligger flere planer for kraftutbygging som vil pavirke
innmating mot regional- og sentralnettet i omradet. De mener det er behov for & se etter helhetlige
lesninger pa bade regional- og sentralnettsniva. Nar det gjelder innmating av produksjonen fra
Songkjelen og Engerfjellet, skriver Statnett at situasjonen i hoylast synes tilfredsstillende, men at
transformatoren p& Minne kan bli begrensende i lettlast. De anbefaler at Eidsiva Nett analyserer hvor
stort produksjonsoverskudd som kan overferes i lettlast, szrlig i omradet mellom Vang/Minne og
Sverige.

Statnett forutsetter at konsesjonzr folger krav i forskrift om systemansvaret i kraftsystemet (FoS) og
forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL). De ber NVE gjore tiltakshaver oppmerksom pa at
Statnett legger til grunn at FoS § 14 og veileder for funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS) folges, og at
konsesjonzar uten ugrunnet opphold skal sgke/informere systemansvarlig om anlegget etter at
konsesjon er gitt. Det papekes at systemansvarlig stiller krav til spenningsreguleringsutstyr, reaktive
reserver for vindkraftanlegg og krav til utstyr og funksjonalitet rundt levering av aktiv
frekvensreserve.

NVE legger til grunn opplysningene i nettutredningen om at det er ledig nettkapasitet for innmating av
produksjon fra badde Songkjelen og Engerfjellet. NVE slutter seg til Statnetts uttalelse om at det ber
gjores en grundigere analyse om hvor stort produksjonsoverskudd som kan overfores i lettlast, og
forutsetter at dette gjores dersom det gis konsesjon. Det forutsettes ogsé at krav i FoS, FoL og FIKS
folges.

Ved en eventuell konsesjon til Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil NVE sette vilkar om at
anleggsarbeidene ikke kan igangsettes for det er dokumentert at det er ledig nettkapasitet i regionen.
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4.2.2 Vurdering av nettilknytningen til Songkjolen

Eidsiva Nett AS sokte opprinnelig om to ulike kraftledningstraseer inn til Songkjelenomradet. Disse
traseene vises som alternativ 1a og 1b i kartet under:

Utbyggingsplan Songkjelen vindkraftverk o
® Turbiner Songkjelen "‘:‘\"H-.__h___j /
B Transformatorstasjon [
= Nettilknytning Songkjolen ait. 1a (132 kV) \
e— Nettilknytning Songkjelen alt. 1b (132 kV)
e Intem- og adkomstvei
=== Alternativ adkomstve:
71 Planomrade Songkjelen . B
0_05 1 1f

Kilde: Norge Digaalt Esn Bing Maos
iy Y

Figur 3 Alternativ 1a og 1b for nettilknytning til Songkjalen (1a: bla, 1b: svart)

Tiltakshaver skriver at alternativ 1b er deres prioriterte losning pa grunn av at alternativ la gir storre
virkninger for kulturminner, fugl og landskap. Pa grunnlag av innspill fra Hans Henrik Heibraaten har
tiltakshaver ogsa omsekt et tredje alternativ, som vist under (med tykk, stiplet linje):
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Alternaliv 1a e = Alternativ 1z rewcet
Alternztv b

Figur 4. Alternativ 1a revidert for nettilknytning til Songkjelen (tykk, stiplet linje)

Denne traseen, som tiltakshaver har kalt "Alternativ 1a revidert”, folger alternativ 1a i den ostlige
delen av traseen. Hans Henrik Hoibraaten mener dette alternativet vil medfere flere fordeler
sammenlignet med det opprinnelige alternativ 1a. Tiltakshaver slutter seg til Hoibraatens uttalelse om
at dette alternativet vil redusere virkningene for jakt og friluftsliv og at det vil vaere mindre konflikt
med skogsdriften. De skriver imidlertid at det nye alternativet vil berere et viktig leveomrade for jerpe,
en bekkekloft med eldre granskog og en del lovinnslag og en servendt rik rasmark med mye osp, bjerk
og selje. De har derfor prioritert kraftledningsalternativene slik:

Prioritet Alternativ Lengde

1 Alternativ 1b 8.6 kilometer
2 Alternativ la 6,8 kilometer
3 Alternativ 1a revidert 6,3 kilometer

[ tillegg til de omsekte traséalternativene har Hans Krogsrud foreslatt en annen trasé, for a sikre et

storst mulig omrade for eventuelt frivillig vern. Tiltakshaver skriver at Krogsruds forslag vil medfere
vesentlig storre virkninger for naturmangfold, og at de ikke vil omseke dette alternativet.

De viktigste virkningene (ifolge konsekvensutredningen) knyttet til de omsekte alternativene er
oppsummert i tabellen nedenfor:

Tema Virkninger - 1a Virkninger - 1b Virkninger - 1a
revidert

Naturtyper og Gar gjennom samme Gar gjennom samme Gar gjennom samme

vegetasjon gammelskogsomrade gammelskogsomrade gammelskogsomrade

som berores av
vindkraftverket

som bereres av
vindkraftverket. |
tillegg berorer traseen

som berores av
vindkraftverket. |
tillegg berores en
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flere lokaliteter for
radlistearter og en
lokalitet med gammel
lovskog.

bekkekloft og en rik

rasmark.

Krysser Kampaa, og
kan medfore en
kollisjonsrisiko for fugl
som bruker
vitmarksomradene ved
Kampaa.

Krysser nord for
Garsjoen, som er et
viltomrade med
middels verdi.

Krysser Kampaa, og
kan medfore en
kollisjonsrisiko for fugl
som bruker
vatmarksomradene ved
Kampaa. I tillegg
berores et leveomrade
for jerpe

Samlet INON-
reduksjon: 2,2 km*

Samlet INON-
reduksjon: 1,1 km?

Samlet INON-
reduksjon: 2,2 km?.

i En del av traseen gar
| gjennom skog av

Halvparten av traseen
gér gjennom skog av

Traseen unngér i stor
grad skog med hayere

| middels/hey bonitet middels/hoy bonitet bonitet.

Alle alternativene kan pavirke landskapets karakter. Ifolge konsekvensutredningen er 1b det
alternativet med minst landskapsvirkninger. Samtidig er dette den lengste traseen, og kan dermed
medfere storst landskapsinngrep.

Nord-Odal kommune ber om en utredning av et nytt traséalternativ som er basert pa alternativ 1b, men
med endret trasé i den ostlige delen. Nes kommune anbefaler alternativ 1b, men med omlegging av
deler av traseen for & minimere naturvirkninger. Akershus fylkeskommune vil ikke anbefale noen av
trasévalgene for nettilknytning til Songkjelen, og ensker en utredning av flere alternative traseer som
ikke medferer INON-reduksjon. Det fremgar av heringsuttalelsene at de fleste grunneierne i omradet
foretrekker alternativ 1a. Kari Rolstad Liland gjer oppmerksom p4 at alternativ 1b bererer en
velteplass for temmer og en opplasting-/snuplass for tammerbiler, og at denne plassen ogsa brukes av
andre grunneiere. Hans Henrik Hoibraaten mener alternativ 1a vil medfere vesentlige negative
virkninger for skogbruk, jakt og friluftsliv pa hans eiendom, og har derfor foreslatt alternativ /a
revidert.

Statnett skriver at det ikke fremgar om alternativ 1b for nettilknytning til Songkjelen planlegges med
en avgreining i delingspunkt eller om det gér to ledninger parallelt ut fra ny transformatorstasjon. De
mener en lesning med én ledning ut fra stasjonen fremstar som en mindre gunstig lesning enn
alternativ la, der det er beskrevet to linjer med egne felt ut fra transformatorstasjonen i
vindkraftverket. Statnett skriver at tilknytning av produksjonsanlegg til kraftsystemet fortrinnsvis ber
skje via en transformatorstasjon eller koblingsstasjon med fullverdige koblingsfelt, og anbefaler at det
i en eventuell konsesjon tas heyde for at transformatorstasjonen skal ha fullverdig bryterfelt.

Etter NVEs vurdering utgjer virkninger for gammelskogsomradet de storste virkningene ved alle
alternativene. NVE legger noe vekt pa virkninger for INON og landskap, og da kommer alternativ 1b
best ut. Samtidig legger NVE noe vekt pé virkninger for lokaliteter for redlistearter og gammel
lavskog, og dette taler til fordel for de to andre alternativene. Det legges imidlertid til grunn at bade
Nes kommune og Nord-Odal kommune anbefaler 1b med noen tilpasninger, og NVE slutter seg til
dette. Dersom det gis konsesjon til vindkraftverk i Songkjelenomradet, vil NVE gi konsesjon til
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alternativ 1b med vilkar om at kraftledningen sa langt det er rad skal detaljplanlegges slik at virkninger
for redlistearter, lokaliteten for gammel lovskog og skogsdrift minimeres. Nar det gjelder Akershus
fylkeskommunes enske om utredning av nye traseer, legger NVE til grunn at tiltakshaver har vurdert
flere ulike traseer. Etter NVEs vurdering er det sannsynliggjort at traséalternativer som unngar INON-
arealer og gammelskogsomréader ikke vil vaere hensiktsmessige. NVE legger ogsa til grunn at
traséalternativ 1b folger en eksisterende skogsvei gjennom INON-arealene/gammelskogsomradet.
Dette gjor at inngrep samles, og betyr at gammelskogsomradet allerede kan beskrives som noe delt.

NVE slutter seg til Statnetts uttalelse om at tilknytningen til Songkjolen ber skje via en
transformatorstasjon eller koblingsstasjon med fullverdige koblingsfelt. I den sammenheng viser NVE
til at Eidsiva Nett i brev av 9.4.2013 bekrefter at det kan bygges dobbel samleskinne i
transformatorstasjonen i vindkraftverket. NVE vil papeke at det fremgar av nettrapporten at alternativ
1b planlegges med to ledninger parallelt ut fra transformatorstasjonen i planomradet. Dette er etter
NVEs vurdering en god lgsning.

4.2.3 Nettilknytning til Engerfjellet

Det er utredet tre ulike lgsninger for nettilknytning til Engerfjellet, men tiltakshaver har bare omseokt
ett alternativ. Dette alternativet medforer at eksisterende kraftledning gjennom planomréadet fores
innom transformatorstasjonen gjennom en 500 meter lang kabeltrasé og en 900 meter lang
luftledningstrasé. Samtidig kan 800 meter av eksisterende kraftledning saneres. Det fremgér av
sgknaden at det ikke blir inngrep utenfor planomréadet pa Engerfjellet.

Etter NVEs vurdering er det omsokte alternativet for nettilknytning til Engerfjellet en god lasning som
ikke medforer vesentlige negative virkninger. NVE vil gi konsesjon til det omsekte
nettilknytningsalternativet dersom det gis konsesjon til vindkraftverk pa Engerfjellet.
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Figur 5. Nettilknytning til Engerfjellet

4.3 Forhold til andre planer

4.3.1 Andre vindkraftverk

Tiltaket er ikke lokalisert i nzrhet til andre planlagte vindkraftverk. De nermeste omsekte
vindkraftverkene, Kjolberget vindkraftverk i Valer og Raskiftet vindkraftverk i Trysil og Amot, ligger
rundt 80 kilometer unna planomradene. NVE har i tillegg mottatt melding om Glamberget
vindkraftverk i Kongsvinger kommune. Dette vindkraftverket planlegges cirka 50 kilometer unna
planomradene. NOF mener at samlede virkninger av samtlige meldte og omsekte vindkraftverk i
innlandet ber vurderes. Pa generell basis frarader NOF at det gis konsesjoner til vindkraft i innlandet
for det foreligger helhetlige nasjonale prioriteringer for videre vindkraftutbygging.

NVE vurderer samlede virkninger av flere vindkraftverk der det er relevant. Dette kan vare relevant
blant annet i vurderinger av virkninger for naturmangfold. Det legges imidlertid til grunn at avstanden
til andre vindkraftverk er sa stor at Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk i liten grad pavirker
samme landskap, friluftslivsomrader og ekosystemer som andre vindkraftverk i innlandet.
Ostlandssoknadene som er inne hos NVE blir imidlertid sett i sammenheng, ogsa med tanke pa temaer
som nettkapasitet. Det foreligger ikke planer om helhetlige nasjonale prioriteringer ut over
“Retningslinjer for planlegging og lokalisering av vindkraftverk™, jf. neste kapittel. Etter NVEs
vurdering er det foreliggende beslutningsgrunnlaget for vindkraft i innlandet tilstrekkelig til 4 komme
med vedtak i sakene.
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4.3.2 Regionale foringer og planer

Miljeverndepartementet og Olje- og energidepartementet har gjennom “Retningslinjer for planlegging
og lokalisering av vindkraftverk (T-1458)” oppfordret fylkene til & utarbeide regionale planer for
vindkraft. Det er videre gitt anbefalinger om hvordan slike planer ber innrettes. I henhold til
retningslinjene skal godkjente regionale planer vere retningsgivende for kommunal og statlig
planlegging og virksomhet i fylket.

Fylkesmannen i Oslo og Akershus og Eidsvoll kommune skriver at lokalisering av tiltak med en slik
storrelse forst mé avklares i overordnede regionale planer. De mener at en regional plan vil sikre de
mest samfunnsekonomiske lokaliseringene og at sterre arealinngrep lokaliseres slik at inngrepsfrie
naturomréader bevares for fremtiden. NOF mener at NVE ber avvente saksbehandlingen til det
foreligger regionale foringer fra Hedmark fylkeskommune.

NVE viser til at Hedmark fylkeskommune har utarbeidet regionale feringer for vindkraft i Hedmark. I
dette dokumentet star det at det er realistisk med inntil fem sterre vindkraftverk i Hedmark, og det gis
ogsa feringer om hvor vindkraftverk ikke ber etableres. Det papekes at fylkeskommunen har avgitt
uttalelser til soknader som kom pa hering fer de regionale foringene ble ferdigstilt. Ifalge
fylkeskommunen er disse uttalelsene gjeldende. NVE konstaterer at Hedmark fylkeskommune mener
at Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er et akseptabelt vindkraftprosjekt.

NVE understreker at vindkraftprosjekter vurderes pa grunnlag av konkrete virkninger, og at
konsekvensutredninger knyttet til vindkraftprosjekter er grundigere enn utredningene som legges til
grunn i eventuelle regionale planer.

4.3.3 Kommuneplan

Det fremgar av Nord-Odals kommuneplan at vindkraftverket er planlagt i LNF-omrader med saerskilte
biologisk mangfold-, friluftslivs- og naturverninteresser. Kraftledningen til Songkjelen er planlagt i et
LNF-omrade med viktige naturvern-, friluftslivs- og viltinteresser i Nes kommune. Dersom det gis
konsesjon til vindkraftverket med nettilknytning, ma konsesjoner seke om dispensasjon fra
kommuneplanene. NVE vektlegger at Nord-Odal kommune har fremmet innsigelse mot planene.
Virkninger knyttet til friluftsliv og biologisk mangfold er vurdert i kapittel 4.6 og 4.8.

NVE konstaterer at Hedmark fylkeskommune har utarbeidet regionale foringer, der det star at
den opprinnelige uttalelsen om at Songkjoelen og Engerfjellet vindkraftverk er gjeldende. I
denne uttalelsen stir det at vindkraftverket er et akseptabelt prosjekt. NVE legger noe vekt pa
dette. Det fremgar av kommuneplanene til Nord-Odal og Nes kommuner at vindkraftverket
med nettilknytning er planlagt i LNF-omriader. NVE vektlegger at Nord-Odal kommune har
fremmet innsigelse til seknaden.

4.4 Landskap og visuelle virkninger

Planomradene ligger i landskapsregion 07, Skogtraktene pa Ostlandet, underregion 23
Soler/Odalskjolen, i henhold til Norsk Institutt for skog og landskaps nasjonale referansesystem for
landskap. Omradene rundt planomradene ligger i landskapsregion 03, Leirjordsbygdene pa Ostlandet.
I konsekvensutredningen er plan- og influensomradene delt opp i landskapsomréader som er
verdivurdert i henhold til metodikk i Handbok 140. Landskapsomradene Songkjelen og Engerfjellet er
vurdert til & ha middels til stor verdi. Omradene Vorma-Glomma og Résen, som grenser til Songkjelen
og Engerfjellet, er ogsa vurdert til 4 ha middels til stor verdi.

Det fremgér av konsekvensutredningen at vindkraftverket vil innebzere at landskapskarakteren i store
og forholdsvis kuperte omrader endres fra & vare preget av skog og skogproduksjon til
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kraftproduksjonsomréder. Videre fremgér det at vindkraftverket vil prege horistontlinjen over store
deler av influensomradene.

Utreder har vurdert konsekvensgraden for de to planomradene hver for seg. Konsekvensgraden ved
etablering av Songkjelen vindkraftverk er satt til stor negativ, med de storste konsekvensene for
landskapsomradene Vorma-Glomma og Songkjelen. Konsekvensgraden ved etablering av Engerfjellet
vindkraftverk er ogsé satt til stor negativ, med de storste virkningene for landskapsomradene Rasen,
Vorma-Glomma og Engerfjellet. Den samlede konsekvensgraden for Songkjalen og Engerfjellet
vindkraftverk er satt til stor negativ. Miljedirektoratet har vurdert tiltaket til kategori C i sin tematiske
konfliktvurdering for landskap.

Flere av heringsinstansene slutter seg til konsekvensutredningens konklusjon om stor negativ
konsekvens for landskap, og mener dette ber veie tungt i konsesjonsbehandlingen. Fylkesmannen i
Hedmark mener at kartene har begrenset verdi for vurdering av virkninger for landskap fordi
vindkraftverket ennd ikke er detaljplanlagt. DNT er kritisk til valg av visualiseringspunkter, og skriver
at de visuelle virkningene av Engerfjellet vindkraftverk vil bli store ved @vre Holsjo. De papeker i
tillegg at det berorte landskapet er kupert, og mener at veitraseer og anlegg ved vindturbinene vil
medfore store negative og varige landskapsvirkninger. Nord-Odal kommune krever at veitraseer og
oppstillingsplasser legges skansomt i terrenget og at omrader berort av anleggsarbeidene skal settes i
stand tilpasset det naturlige terrenget.

Etter NVEs vurdering kan Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk pavirke landskapsverdiene lokalt
og delvis regionalt. NVE slutter seg til utreders vurderinger om at vindkraftverket vil endre
landskapets karakter i et relativt stort omrade, og at tiltaket vil medfere vesentlige endringer av den
visuelle avgrensningen for flere av landskapsomréadene. For innbyggere og hytteeiere pa Sand og
pgstsiden av Storsjeen vil horisonten mot vest bli preget av vindturbiner, og vindkraftverket vil bli et
dominerende landskapselement i planomradene og ved hyttefelt som grenser til disse omradene. Dette
vektlegges av NVE. Visuelle virkninger for friluftsliv vektlegges ogsa, og er vurdert nermere i
kapittel 4.6. Etter NVEs vurdering vil de visuelle virkningene for bebyggelse pa Eidsvoll- og Nessiden
av vindkraftverket bli mindre.

Landskapet i planomrédene er kupert, og omfatter mange myromrader. Dette medferer at bygging av
veier og oppstillingsplasser kan utgjere mer varige landskapsinngrep enn ved vindkraftverk med
flatere terreng. NVE legger imidlertid til grunn at vindkraftverket planlegges i skogomrader, og at de
varige virkningene vil vare begrenset med litt avstand til de fysiske inngrepene. Etter NVEs vurdering
vil skogen i stor grad prege stedene med inngrep dersom vindkraftverket legges ned.

NVE kan ikke slutte seg til Fylkesmannen i Hedmarks uttalelse om at kartene over omradene har
begrenset verdi for vurdering av landskapsvirkninger. Selv om tiltaket ikke er detaljplanlagt, vil
synligheten i plan- og influensomradet etter NVEs vurdering oppleves relativt likt uavhengig av
endelig layout. De konkrete inngrepene i landskapet kan bli endret fra de foreliggende planene, men
dersom det gis konsesjon legger NVE til grunn at utarbeidelse av en miljo- transport og anleggsplan
skal sikre at landskapsinngrepene blir minimert. Denne planen skal utarbeides i samrad med Nord-
Odal kommune og godkjennes av NVE.

I konsekvensutredningen star det at vindkraftverkets dimensjon og arealbeslag i seg selv er av en slik
karakter at virkningene av avbgtende tiltak knyttet til visuelle virkninger vil oppfattes som relativt
beskjedne. NVE slutter seg til denne vurderingen. Det viktigste tiltaket for & redusere
landskapsvirkninger vil vare 4 innskrenke planomradene. Dette er etter NVEs vurdering mest aktuelt i
omrader som vil bli dominert av n@rliggende vindturbiner, siden fjernvirkningene ikke vil bli mye
pavirket selv om det bygges noen faerre vindturbiner enn planlagt. Hytteomradene Bjerten og Murua-
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Tennungen og friluftslivsomradene ved Ovre Holsjo og Ottsjeen ligger nar planomradene, og i disse
omréddene kan utsikten i enkelte retninger bli preget av vindturbiner. NVE legger til grunn at
tiltakshaver har innskrenket planomradet ved Bjerten hyttefelt. Dette vil fore til at
landskapsvirkningene av Engerfjellet vindkraftverk vil bli mindre ved Bjerten. Gjennom disse
planendringene vil etter NVEs vurdering utsikten til Songkjelen vindkraftverk utgjere den storste
visuelle virkningen for Bjerten hyttefelt. [ de andre nevnte hytte- og friluftslivsomradene vil det etter
NVEs vurdering vare vanskelig 4 gjennomfere gode avbetende tiltak knyttet til visuelle virkninger
uten at det har for store virkninger for prosjektets realiserbarhet.

Etter NVEs vurdering vil det mest effektive avbatende tiltaket for landskap vare & begrense
vindkraftverket til ett av planomriddene. NVE mener imidlertid at landskapsvirkningene ikke er s&
store at landskap og visuelle virkninger kan vere et avgjerende argument for 4 ta hele Songkjelen-
eller Engerfjellet-omradet ut av prosjektet.

Etablering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil etter NVEs vurdering fore til at
landskapets karakter vil bli endret i et relativt stort omride. Vindkraftverket kan oppfattes som
et stort inngrep som vil pavirke landskapsopplevelsen i og rundt planomrédet. I den samlede
vurderingen i kapittel S vil NVE legge vekt pa visuelle virkninger for bebyggelse i Sand sentrum,
pa estsiden av Storsjeen og i hytteomriader nzr det planlagte vindkraftverket. Det legges ogsa
noe vekt pa virkninger for landskapets karakter.

4.5 Kulturminner og kulturmiljeer

Det er ikke kjente automatisk fredete kulturminner i planomrédene. Det er registrert flere nyere tids
kulturminner i begge planomradene, og de fleste av disse ligger i Songkjelenomradet. I dette omréadet
er det registrert flere setre, hvorav Ekornholsetra og Sands#tra ifelge konsekvensutredningen utmerker
seg ved & vaere noksa intakte og autentiske setergrender med setervoll som fortsatt beerer preg av drift.
I tillegg er det flere kulturminner og -miljoer i influensomrédet til vindkraftverket, blant annet
Gullverket og Eidsvollsbygningen.

I konsekvensutredningen papekes det at ingen registrerte kulturminner vil bli fysisk berort av tiltaket.
Visuelle virkninger for kulturminner innenfor planomradene vurderes til & veere de viktigste
virkningene av tiltaket. Virkningene for seteromrader fremheves, og etter utreders vurdering vil
opplevelsen av seteromrddene endres vesentlig ndr det legges internveier i nye traseer og vindturbiner
blir synlig i flere retninger. Konsekvensgraden er satt til middels negativ for Songkjelen vindkraftverk
og middels til liten negativ for Engerfjellet vindkraftverk.

Flere av horingsinstansene er bekymret for virkninger for setergrender som Sandsetra, Viksatra,
Ekornholsatra og Songnessatra. Nord-Odal kommune krever at virkningene for kulturminner skal
minimeres gjennom arbeidet med detaljplan. De ber om at NVE folger opp det foreslatte avbetende
tiltaket om & endre plassering av vindturbinene rundt Ekornholsztra, eller at disse vindturbinene skal
drives i staymodus dersom plasseringen ikke endres. Kommunen krever videre at seterveier pa
Engerfjellet og turstien mellom Sandsatra, Viksatra og Ekornholsatra over til Granlimyrkoia skal
ivaretas, med en buffersone pa minst 10 meter med vegetasjon. De krever ogsé at det skal legges
restriksjoner pa hogst av skogsvegetasjon som skjermer mot utsikt til vindturbiner fra Sandsatra, og at
skogeierne skal kompenseres for begrensede hogstmuligheter. I tillegg kreves det at det skal settes opp
informasjonstavler og skilt, og at det skal opparbeides stier i omradet. Akershus fylkeskommune
skriver at de topografiske forholdene tilsier at planomréadet har potensial for funn av kulturminner, og
at de derfor vil kreve § 9-undersgkelser i omradet. Det papekes at vindturbinene i Engerfjellet-omradet
vil medfere visuelle virkninger for kulturmiljeet Gullverket i Eidsvoll kommune. De krever at
kulturminner hensyntas gjennom arbeidet med eventuell detaljplan, herunder at det gjores en
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vurdering av avbetende tiltak. Miljodirektoratet skriver at Engerfjellet vindkraftverk vil medfore
virkninger for Brastad kulturmilje.

Etter NVEs vurdering kan realisering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk medfere noe
reduksjon av opplevelsesverdien til kulturminnene og -miljeene som blir visuelt berert og pavirket av
stoy. Dette gjelder sarlig setergrendene p& Songkjelen, der vindturbinene vil bli godt synlige og
herbare. Samtidig mener NVE at antall og verdi av pavirkede kulturminner og -miljeer, avstand til
vindkraftverket og graden av pavirkning ikke er av et slikt omfang at hensynet til kulturminner ber
tillegges stor vekt i den samlede vurderingen av seknaden.

Dersom det gis konsesjon, forutsetter NVE at det skal tas hensyn til setergrender ved etablering av
vindkraftverket. Dette skal beskrives i en miljo-, transport- og anleggsplan, som skal utarbeides i
samrad med kommunen og godkjennes av NVE. Ekornholsatra er etter NVEs vurdering et av de
viktigste kulturminnene i planomradene. NVE vil likevel ikke kreve endring av plassering av
vindturbinene rundt Ekornholsatra slik at de ikke blir synlige derfra. Dette vil etter NVEs vurdering
utgjore ulemper knyttet til redusert produksjon som overstiger fordelene ved at vindturbinene ikke blir
synlig fra Ekornhols&tra. Samtidig vil det 4pne landskapet rundt setra bety at det uansett blir god
utsikt til vindturbiner. NVE vil heller ikke kreve at disse vindturbinene drives i staymodus. Bruk av
steymodus vil senke stoynivéaet kun noen fa desibel, men kan gi store utslag pa kraftproduksjonen. Nar
det gjelder seterveier og turstier, legger NVE til grunn at dette ivaretas gjennom samridet mellom
tiltakshaver og kommunen knyttet til milje-, transport- og anleggsplan. NVE konstaterer at
skogsvegetasjon vil skjerme mot utsikt til vindturbiner fra Sandsatra. Etter NVEs vurdering vil
imidlertid ikke vindturbinene medfere sé store virkninger for opplevelsesverdiene knyttet til
Sandsetra at det ber settes et vilkar om hogstrestriksjoner. NVE legger her til grunn at den naturlige
utsynsretningen fra Sandsatra vil vere ostover, og dermed ut fra planomradet. NVE henstiller
imidlertid til skogeierne i omradet om & ivareta skog som skjermer for utsikten til vindkraftverket. Nar
det gjelder informasjonstavler, skilt og stier, viser NVE til vurderingene om avbetende tiltak for
friluftsliv i kapittel 4.6.

NVE vil ved en eventuell konsesjon fastsette vilkdr om at undersekelsesplikten etter kulturminneloven
§ 9 skal vare oppfylt for anleggsarbeidene kan starte. Det forutsettes at eventuelle funn av
kulturminner som gjeres ved gjennomferingen av tiltaket, herunder kraftledningen, straks skal varsles
Hedmark/Akershus fylkeskommuner, og at alt arbeid skal stanses inntil vedkommende myndighet har
vurdert n&rmere/dokumentert funnet, jf. kulturminneloven § 8, 2. ledd.

Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil medfere visuelle virkninger og stey for enkelte
kulturminner- og miljoer i og rundt planomradene. NVE legger noe vekt pa virkninger for
setergrender i planomradene i den samlede avveiingen i kapittel S. Det forutsettes at hensynet til
setergrender, seterveier og turstier ivaretas gjennom detaljplanleggingen dersom det gis
konsesjon.

4.6 Friluftsliv

Ifolge konsekvensutredningen brukes planomradene til friluftsliv bide sommer og vinter. Songkjolen
beskrives som det viktigste friluftslivsomradet av de to planomradene. I den nordlige delen av dette
omradet er det et nettverk av merkede stier og oppkjerte skilayper. Turmél som Ekornholsetra og
Sandsetra er relativt populare. I Engerfjellet-omradet er det fa stier og ingen oppkjerte skilayper.
Dette omradet grenser imidlertid til Eidsvoll allmenning, som er et viktig friluftslivsomrade for
befolkningen i Eidsvoll kommune. [ dette omradet er det oppkjerte skiloyper og godt tilrettelagt for
friluftsliv, blant annet ved @vre Holsjo. Markastua Lontjernbratan, som er apen for servering
vinterstid, ligger cirka 1 kilometer fra naermeste vindturbin. Det finnes i tillegg flere hytter og koier i



pr Side 19

¥ =3

NV E

og ved planomradene. Den storste konsentrasjonen av hytter nar planomradene er Bjerten hyttefelt,
som ligger like ser for Engerfjellet med utsikt mot Songkjolen. Begge planomrédene brukes til jakt.

Delomréder i og rundt planomradene er verdisatt i konsekvensutredningen. Ifalge utreder har omradet
i Eidsvoll gst for Vorma stor verdi, og de andre omrédene i og rundt planomrédene middels til stor
verdi. Unntaket er Engerfjellet, som er vurdert til & ha liten verdi.

I konsekvensutredningen vurderes de negative virkningene for friluftsliv til & bli vesentlige, pd grunn
av visuelle virkninger, stoy, skyggekast og risiko for iskast. Det papekes imidlertid at lettere
tilgjengelighet kan vaere en positiv virkning. Ifelge konsekvensutredningen vil de viktigste
friluftslivsvirkningene gjelde omradene i Eidsvoll og rundt Songkjelen. Konsekvensgraden er satt til
stor negativ for omradet rundt Songkjelen og middels til stor negativ for omradene i Eidsvoll. Den
samlede konsekvensgraden for friluftsliv er satt til stor til middels negativ.

Mange av heringsinstansene er opptatt av virkninger for friluftsliv. Det papekes at planomradene er
narfriluftsomrader for flere kommuner, og at turstier og skileyper i og rundt planomradene er mye
brukt. Flere av horingsinstansene vektlegger folkehelseperspektivet knyttet til uberert natur og lett
tilgjengelige og gode friluftslivsomréader.

Akershus fylkeskommune viser til at planomradene inngér i et regionalt friluftslivsomrade pa tvers av
kommune- og fylkesgrenser, og til at dette omradet er gitt svaert hoy regional verdi i utredningen
”Grennstruktur Romerike” fra 2002. De mener at inngrepsfrie naturomréader generelt har stor verdi for
friluftslivet i Akershus, og papeker at det bare finnes ett slikt omréde i Eidsvoll og to i Nes. Eidsvoll
kommune mener det er satt for lav konsekvensgrad for friluftsliv ved Engerfjellet, og det papekes i
den sammenheng at det prepareres skiloyper i den serlige delen av planomradet og at det gar en
gammel loypetrasé gjennom hele planomradet som det er konkrete planer om 4 ta i bruk igjen. Flere
heringsinstanser kommenterer at det er fa stille og uberorte omrader pa @vre Romerike.

Forum for Natur og Friluftsliv papeker at omradene brukes til jakt, og er kritisk til
konsekvensutredningens vurderinger av virkninger for denne bruken av omradet. De skriver at flere
undersokelser har vist at arter som storfugl og orrfugl trekker unna og skyr omrader som utsettes for
mye ferdsel og forstyrrelser. De pépeker ogsa at vindturbinene vil utgjere en kollisjonsrisiko for
jaktbare fuglearter. Flere horingsinstanser mener det er sannsynlig at tiltaket vil medfore store
virkninger for jaktbare viltbestander i omréadet, og at jaktopplevelsen vil bli forringet. Sand Jeger- og
Fiskerforening anslar at en nedgang i jaktinntekter vil bety slutten for foreningen i den form som
drives i dag, og at de i tilfelle er avhengig av at grunneierne reduserer arealleien eller at de oker
jaktprisene.

Joar og Lola Ferde skriver at Ottsjoen er et viktig rekreasjonsomrade med rikt fugleliv og at omradet
brukes av mange fra bade Nord-Odal og Stange. De viser til at det er forbud mot motorisert ferdsel pa
Ottsjoen, og at omradet har vaert preget av stillhet og ro. Bjerg og Leif Ekornhol er uenige i
beskrivelsen av at det er f4 som bruker stiene ved Seterberget, og mener at mange har benyttet disse
stiene etter de ble merket.

Turistforeningen kritiserer konsekvensutredningens vurdering om at det nye anlegget vil tilrettelegge
for nye friluftslivsmuligheter. De mener dette er feil, og skriver at friluftsliv pa store anleggsveier ikke
gir noen opplevelsesverdi. Forum for natur og friluftsliv mener at utgangspunktet for faglige dreftinger
av virkninger for friluftslivet ma vare at friluftsliv uteves i naturomrader som primert er uten storre
inngrep, og at inngrep virker negativt pa friluftslivsopplevelsen. Det vises i den sammenheng til
stoyvirkninger, og at det i de norske stoyretningslinjene star at fravaer av stey er en forutsetning for at
friluftslivs- og rekreasjonsomrader og kulturmiljeer skal ha full verdi.
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Flere horingsinstanser mener uttalelser om bruken av omradene er overdrevet, og peker pa positive
virkninger av vindkraftverket. Det vises i den sammenheng til turaktivitet i andre vindkraftverk, og til
at det kan legges til rette for blant annet nye skiloyper. Det uttales ogsa at jakt i omradene vil bli lite
pavirket, og at det for tiden generelt er vanskelig & fa solgt hyttetomter i regionen.

Nord-Odal kommune, Fylkesmannen i Hedmark, Hedmark fylkeskommune, Sand IF og andre
heringsinstanser har en rekke krav til avbetende tiltak for friluftsliv, serlig knyttet til skiloyper.

NVE konstaterer at vindkraftverket vil bli synlig i friluftslivsomrader og turmél i plan- og
influensomradene. Stoy fra vindturbinene vil pavirke friluftslivet i planomradene, og vindkraftverket
vil ogsd vere harbart i nerliggende friluftslivsomrader som Lentjernbratan, @vre Holsjo og Ottsjeen
og ved hytteomrader som Bjerten hyttefelt. I tillegg kan friluftslivet i planomréidene bli pavirket av
skyggekast og ferdselsbegrensninger som folge av fare for iskast. Skilayper i omradet vil bli direkte
pavirket av veibygging og breyting av eksisterende skogsveier.

Etter NVEs vurdering vil tiltaket endre opplevelsesverdien av frilufts- og hyttelivet flere steder i og
rundt planomradene, sarlig for brukergrupper som onsker 4 oppleve stillhet og urert natur. NVE
legger til grunn at friluftslivsomradene i og rundt planomradet er relativt ubererte, og flere av
omradene er ogsa mye brukt. Det legges ogsa til grunn at planomradene inngar som en yttergrense av
regionen @vre Romerike, og at det er fa relativt uberorte omrader igjen i denne regionen.

NVE mener de viktigste negative friluftslivsvirkningene vil vere virkninger for skilgyper i omradet,
for opplevelsesverdier knyttet til jakt og turmal og for hytteliv i og ner planomradene. Disse
virkningene vektlegges i den samlede avveiingen i kapittel 5. Etter NVEs vurdering er virkningene
mest negative innenfor Songkjelenomradet. Det legges ogsa noe vekt pa at vindkraftverket vil bidra til
fragmentering av et regionalt friluftslivsomrade som gar pa tvers av kommune- og fylkesgrenser.

NVE konstaterer at tiltakshaver har tilpasset planene for Engerfjellet vindkraftverk, slik at
grenseverdien for stay skal overholdes i omradet der det er planlagt nye hytter ved Bjerten hyttefelt.
Dette vil ogsa redusere stoyvirkningene ved de eksisterende hyttene. Vindturbinene pa Engerfjellet vil
likevel kunne heres, s®rlig i nordlig vindretning og under spesielle verforhold, og vindturbinene pa
Songkjolen vil ligge midt i utsikten til mange av hyttene. NVE legger til grunn at hytter i omradene
Murua-Tennungen og Ottsjoen, i tillegg til enkelthytter/-koier i og nr planomradene, kan pavirkes
bade visuelt og av stay. Ved disse hyttene er det imidlertid vanskelig & finne effektive og
forholdsmessige avbetende tiltak. Stoyvirkninger ved hytter og koier er vurdert i kapittel 4.11.

Nar det gjelder virkninger knyttet til skiloyper og gaturer i omradene, er det foreslatt en rekke
avbetende tiltak. Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at tiltakshaver skal utarbeide en
plan om avbgtende tiltak for friluftsliv i samarbeid med Nord-Odal kommune, Sand IF og Odal
Turlag. Planen skal ta utgangspunkt i kommunens og organisasjonenes krav til tiltak, og skal
godkjennes av NVE. Det skal tas hensyn til prosjektekonomien, og tiltakene ber vare i sterrelsesorden
med tiltak som er gjennomfert ved bygging av vindkraftverk i omrader med relativt lik bruk til
friluftsliv.

NVE legger mindre vekt pa virkninger innenfor planomradet pa Engerfjellet og virkninger for
friluftsliv i Eidsvoll almenning. Vindkraftverket vil medfere visuelle virkninger for flere steder i
omrédet rundt Ovre Holsjo og Gullverket, og kan itillegg vare horbart i dette omradet. Med okende
avstand til vindturbinene vil virkningene for friluftsliv imidlertid bli mindre, og NVE legger til grunn
at vindkraftverket ikke vil bli synlig fra Lentjernbratan. Det foreligger planer om & preparere skiloyper
i planomradet pa Engerfjellet, men etter det NVE kjenner til er disse planene lite konkrete.
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NVE slutter seg til uttalelsene om at etablering av et vindkraftverk (med veinett) ogsa kan fore til okt
bruk av omradet. Erfaringer fra etablerte norske vindkraftverk viser at friluftslivsaktiviteten i
vindkraftverk kan vare relativt stor. NVE vil likevel vektlegge de negative virkningene for friluftslivet
i den samlede vurderingen i kapittel 5. I den sammenheng slutter NVE seg til FNFs uttalelse om at
utgangspunktet for droftingen ber vere at inngrep pavirker friluftsliv negativt. NVE kan imidlertid
ikke vare enig i Turistforeningens uttalelse om at turer i et vindkraftverk er uten opplevelsesverdi.

Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil bli synlig fra flere lokale friluftslivsomrader og
turmal, og friluftslivsopplevelsen vil etter NVEs vurdering bli pavirket av dette. Dette vil serlig
gjelde friluftslivet i planomradet pa Songkjelen, der friluftslivsopplevelsen ogsa vil pavirkes av
stay, skyggekast og fare for iskast. NVE mener de viktigste negative friluftslivsvirkningene er
virkningene for skiloyper, for opplevelsesverdier knyttet til jakt og turmal og for hytteliv i og
nzr planomradene. Det legges ogsa noe vekt pa at vindkraftverket vil medfore fragmentering av
et regionalt friluftslivsomrade som gar pa tvers av kommune- og fylkesgrenser. Selv om
etablering av et vindkraftverk (med veinett) ogsa kan fore til skt bruk av omradet, vektlegger
NVE de negative virkningene for friluftsliv i den samlede vurderingen av tiltaket i kapittel 5. Pa
dette grunnlag vil det bli satt vilkar om avbetende tiltak for friluftsliv dersom det gis konsesjon.

4.7 Hytte- og reiselivsnzring

Ifolge konsekvensutredningen er det ikke registrert reiselivsinteresser innenfor planomradene. I Nord-
Odal er det en relativt liten reiselivsnaring, men Eidsvoll har reisemal som Eidsvollsbygningen og
Gullverket. Utreder mener at reiselivsn®ringen i hovedsak pavirkes gjennom virkninger for nye
hyttefelt og besok til @vre Holsjo/Brastadgruva. Flere heringsinstanser papeker at det foreligger
planer om hyttebygging ved planomradene, serlig ved Engerfjellet, og det informeres om at det er
registrert minkende interesse for hyttebygging etter at vindkraftplanene ble presentert.

NVE legger til grunn at vindkraftverket kan pavirke reiselivsbedrifter som tilbyr
friluftslivsopplevelser, men konstaterer at det er lite reiselivsaktivitet innenfor planomradene. Etter
NVEs vurdering kan virkninger for nye hyttefelt, s@rlig ved Bjerten, Nedre Holsjo og Odelingen
hyttefelt, utgjore de viktigste negative virkningene for reiselivsnaringen. Det er knyttet usikkerhet til
virkninger for den lokale hyttenzringen, og NVE legger derfor noe vekt pa et fare var-prinsipp for
dette temaet. Virkninger for hytter er ogsa vurdert i kapittel 4.6, og vil bli vektlagt i den samlede
avveiingen i kapittel 5. Friluftslivet ved @vre Holsjo kan bli pavirket, men det er etter NVEs vurdering
ikke store reiselivsinteresser knyttet til dette omradet.

Vindkraftutbygging kan ogsa gi positive virkninger for den lokale reiselivsnaringen. |
anleggsperioden vil aktiviteten i omradet vare stor, og det vil vare et stort behov for overnattings- og
serveringstjenester. I den sammenheng registrerer NVE at tiltakshaver har inngétt en avtale med
Milepelen vertshus i Nord-Odal om bruk av stedet. Erfaringer fra andre vindkraftverk viser at
reiselivsbedrifter kan oppleve positive virkninger ogsa i driftsperioden, blant annet gjennom
vedlikeholdsarbeid i vindkraftverket.

Virkninger for nye hyttefelt utgjer etter NVEs vurdering de viktigste negative virkningene for
reiselivsnzeringen. Det er knyttet usikkerhet til virkninger for den lokale hyttenzeringen, og NVE
legger derfor noe vekt pa et fore var-prinsipp for dette temaet. Dette er ogsa vurdert i kapittel
4.6, og vil bli vektlagt i den samlede avveiingen i kapittel 5.

4.8 Naturmangfold

Nedenfor folger en omtale og vurdering av vindkraftverkets virkninger for naturmangfold, inndelt
etter undertemaene naturtyper og vegetasjon, fugl og andre dyrearter. Alle myndighetsinstanser som
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forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for naturen, plikter 4 vurdere planlagte
tiltak opp mot naturmangfoldloven. I NVEs vurdering av seknaden om Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5 og §§ 8-12.
Avbetende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres naermere i vilkar dersom det blir gitt
konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som bzrer kostnadene av tiltakene, i trdd med
naturmangfoldloven §§ 11-12. NVE viser til vurdering av kunnskapsgrunnlaget for naturmangfold, jf.
naturmangfoldloven § 8, i vedlegg 3.

4.8.1 NVEs vurdering av virkninger for naturtyper og vegetasjon

Det fremgar av konsekvensutredningen at Songkjelenomradet er dekket av skog, med noen smé vann
og spredte myrflekker. Omradet preges av barskog, og granskogen i den midtre og gstlige delen av
planomradet regnes som gammelskog. Ifelge utredningen er dette et av de storste gjenvaerende
sammenhengende gammelskogsomradene i regionen, og omradet utgjor rundt 5400 dekar. Det er gjort
funn av de redlistede vegetasjonsartene gubbeskjegg, sprikeskjegg, kort trollskjegg, langnél, rotnal,
svartsonekjuke, skorpepiggsopp, oransjekjuke, tyrikjuke, furuplett, rynkeskinn, duftskinn (alle NT,
ner truet, i Norsk redliste), stautnal, merk brannstubbelav og klengekjuke (alle VU, sarbare arter, i
norsk Radliste) i dette omradet. Det er ifelge utreder ogsa potensial for funn av flere redlistearter. 1
tillegg er det registrert huldrestry (EN, sterkt truet, i Norsk redliste) i et mindre gammelskogsomrade
mellom Langtjern og Murukollen i den vestlige delen av Songkjelenomradet. Bade det store
gammelskogsomradet og lokaliteten for huldrestry er vurdert til & ha stor verdi. Utreder har i tillegg
vurdert gammelskogsomradene Geitrabben N, Seterberget V, Svarttjernsberget og Sandbekkdalen til &
ha middels verdi. @vrige omrader er vurdert til & ha liten til middels verdi. Planomradet pa Engerfjellet
vurderes til 4 ha liten verdi for naturtyper og vegetasjon.

Ifolge konsekvensutredningen vil de viktigste virkningene for naturtyper og vegetasjon gjelde for det
store gammelskogsomradet i den sorostlige delen av Songkjslenomradet. Konsekvensgraden er her
satt til stor negativ. For omradet Seterberget V er konsekvensgraden satt til middels negativ. Samlet
konsekvensgrad for Songkjelenomradet er ifolge utreder stor negativ. Den samlede konsekvensgraden
for Engerfjelletomradet er satt til liten negativ.

DN (na Miljedirektoratet) papeker at gammelskogsomradet ved Songkjolen er ett av 3 storre
sammenhengende gammelskogsomrader i serlige Hedmark som ikke er fragmentert av nyere hogst.
De mener at omradet er av regional verneverdi og papeker at omradet er aktuelt for frivillig vern.
Fylkesmannen i Hedmark har fremmet innsigelse til utbygging i et omrade som i stor grad tilsvarer det
bererte gammelskogsomradet. De mener at omradet har regional verneverdi, og papeker at en del av
omradet er INON-areal. DN slutter seg til at det ikke ber bygges vindturbiner i dette omradet, og
Fylkesmannen i Oslo og Akershus stetter innsigelsen samtidig som de fremmer innsigelse til
nettilknytningen til Songkjelen. Flere heringsinstanser papeker at dette omradet er viktig for fauna
knyttet til sammenhengende gammelskogsomrader, og skriver at fugle- og dyrelivet vil bli negativt
pavirket av tiltaket. Fylkesmannen i Hedmark mener at forslagene til avbetende tiltak for flora og
fauna kan redusere virkninger for enkelte lokaliteter med spesielle verdier, men de mener likevel at
slike tiltak ikke vil endre samlet konsekvensgrad for Songkjelenomradet. Dersom
gammelskogsomradet tas ut av planomradet, mener Fylkesmannen at det er naturlig at
transformatorstasjonens plassering og nettilknytningstraseen endres. De mener at dette kan
hindre/begrense inngrep i INON-arealer.

DNT pépeker at konsekvensgraden for naturtyper og vegetasjon pa Engerfjellet er satt til liten negativ
i konsekvensutredningen. De mener at dette er for lavt, og viser til at det er mange koller og
hayereliggende omrader innenfor planomradet. Turistforeningen mener at opplevelsen av urert
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villmark er stor i dette omradet, og at konsekvensgraden burde vert stor negativ. Naturvernforbundet i
Hedmark skriver at utbyggingen pa Engerfjellet vil pavirke myromrader, og at slike myrer er viktige
landskapselementer, blant annet pa grunn av flomdemping, vannrensing og funksjon som beite- og
jaktomréde for dyr. De skriver videre at grofting av myr i forbindelse med veiutbygging vil drenere og
torke ut myra.

FNF pépeker at tiltaket vil fragmentere landskapet, og at dette kan medfere barrierevirkninger for
planter og dyr. Ifelge FNF kan ytterligere fragmentering i disse omradene ha stor betydning for arter
med begrenset spredningsbiologi. De minner om at Norge har undertegnet konvensjonen om biologisk
mangfold og at vi i henhold til Bernkonvensjonen skal ta vare pa truede arter og deres leveomrader.

Sjeli papeker at konsekvensutredningens beskrivelse av muligheter for transport av temmer kan
medfore at de verneverdige gammelskogsomradene blir utsatt for hogst dersom vindkraftverket
etableres. Han mener at naturen ikke vil bli tilbakefert, og papeker at det pa grunn av veinettet vil vaere
mulig & ta ut mer skogsvirke ogsa etter en nedleggelse av vindkraftverket.

Nord-Odal kommune har en rekke krav knyttet til detaljplanleggingen av tiltaket. Blant annet kreves
det at det skal benyttes eksterne biologer og at det skal settes krav om bruk av fiberduk og riktig
dimensjonert geonett for 4 hindre drenering av myr.

NVE slutter seg til utreders og flere av heringsinstansenes vurderinger om at tiltaket vil medfere
vesentlige negative virkninger for et viktig gammelskogsomrade ved Songkjelen. Det legges til grunn
at omradet har A-verdi (svert viktig), at det finnes mange radlistede arter i omradet og at det har vert
en prosess knyttet til frivillig vern som er lagt pa vent i forbindelse med behandlingen av
vindkraftseknaden. Arealbeslaget av fysiske inngrep vil vare relativt lite, og det vil i stor grad vare
mulig 4 unnga konflikter med lokaliteter for redlistearter som huldrestry gjennom detaljplanlegging.
NVE legger imidlertid til grunn at gkt lysinnstraling og endrede fuktighets- og vindforhold kan
pavirke storre deler av gammelskogsomradet. Det legges ogsa til grunn at tiltaket kan fore til
fragmentering av arters leveomrader.

Etter NVEs vurdering kan tiltaket gjennom pavirkningen p& gammelskogsomradet vare i strid med
forvaltningsmal for naturtyper og ekosystemer, jf. naturmangfoldloven § 4. NVE vil derfor legge vekt
pé virkninger for dette gammelskogsomradet i den samlede avveiingen i kapittel 5. Nar det gjelder
andre deler av planomradene, legger NVE til grunn at vindkraftverket ikke vil veere i strid med
forvaltningsmélene jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5 dersom det tas hensyn til lokaliteter for
redlistede arter, herunder huldrestry. Dersom det gis konsesjon vil NVE sette vilkar om at det skal
utarbeides en miljo,- transport- og anleggsplan, der det skal redegjores for hvordan ulemper for
naturtyper og vegetasjon/planter kan unngés ved plantilpasninger, jf. naturmangfoldioven § 12. Denne
planen skal utarbeides i samrad med kommunen og godkjennes av NVE. NVE konstaterer at det er
flere myromrader innenfor planomradene, og vil i en eventuell konsesjon sette vilkér om at miljo-,
transport- og anleggsplanen skal ivareta myromradenes funksjoner sa langt det er teknisk og
okonomisk forsvarlig. NVE forutsetter at det innhentes relevant kompetanse i arbeidet med milje-,
transport- og anleggsplan.

Etter NVEs vurdering kan etablering av vindturbiner i gammelskogsomradet ved Songkjelen
veere i strid med forvaltningsmal for naturtyper og okosystemer, jf. naturmangfoldloven § 4,
NVE vil vektlegge virkninger for dette omradet i den samlede avveiingen i kapittel 5, og vil i
avveiingen ta stilling til om gammelskogsomradet bar tas ut av planene dersom det gis
konsesjon.
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4.8.2 NVEs vurdering av virkninger for fugl
Hubro (EN)

Hubrobestanden i Norge antas & vaere pa mellom 350 og 600 par, og i Hedmark hekker trolig ca. 20
par. Arten er rodlistet som sterkt truet (EN). Det fremgér av konsekvensutredningen at det er
sannsynlig at hubro kan bruke Songkjelenomradet til jakt, men det er ikke gjort funn av
hekkelokaliteter i plan- eller influensomradet. Flere heringsinstanser skriver at det er observert hubro i
omréadet.

Det knyttes usikkerhet til hvordan vindkraftverk pavirker hubro. NVE legger til grunn at arten
hovedsakelig opererer i luftrom som gjer at den ikke er spesielt utsatt for kollisjoner med vindturbiner.
Etter NVEs vurdering utgjor forstyrrelse ved hekkelokaliteter og risiko for elektrokusjon ved
kraftledninger med spenning pa under 66 kV de viktigste virkningene ved etablering av vindkraftverk.
Det er ikke planlagt nye kraftledninger med et slikt spenningsniva ved Songkjelen og Engerfjellet.
Hubro er ikke utsatt for elektrokusjon ved kraftledninger med spenningsniva pa 132 kV, men slike
kraftledninger kan medfore en viss kollisjonsfare. Etter NVEs vurdering vil vindkraftverket ut fra
foreliggende kunnskap ikke vare i strid med forvaltningsméle for hubro, jf. naturmangfoldloven § 5.
Dersom det oppdages hekkelokaliteter under eventuell detaljplanlegging av tiltaket, kan NVE pélegge
tiltak for & ivareta hensynet til hubro.

Lerkefalk (VU)

Den norske bestanden av lerkefalk utgjer omtrent 70 par, og Hedmark har en stor del av den norske
bestanden med 15-25 par. Ifolge konsekvensutredningen er det pavist hekking av lerkefalk i Eidsvoll
allmenning innenfor influensomradet til Engerfjellet vindkraftverk. Det har i tillegg kommet inn
heringsuttalelser om at det finnes lerkefalk i Songkjelenomradet. NVE har mottatt
tilleggsopplysninger fra tiltakshaver, der det stér at lerkefalk er en potensiell hekkefugl i dette
omradet.

NVE legger til grunn at lerkefalk er god til & manevrere i luften, men at arten har en flygehayde som
gjor at den kan vare utsatt for kollisjon med vindturbiner. Kraftledninger utgjer ogsa en
kollisjonsrisiko. I tillegg kan lerkefalk pavirkes av forstyrrelse, serlig knyttet til anleggsarbeid. NVE
legger til grunn tiltakshavers opplysninger om at lerkefalk er en potensiell hekkefugl i
Songkjelenomréadet. Planomradene inngar etter NVEs vurdering imidlertid ikke i spesielt viktige
funksjonsomrader for arten, og den regionale bestanden vil trolig ikke bli vesentlig pavirket. NVE
mener pa dette grunnlag at tiltaket ikke vil veere i strid med forvaltningsmaéle for arten, jf.
naturmangfoldloven § 5. Den lokale bestanden kan imidlertid pavirkes, serlig dersom det finnes
hekkelokaliteter innenfor planomréadet. Med utgangspunkt i manglende kunnskap og den relativt
beskjedne norske bestanden legger NVE noe vekt pa fore var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9,
for arten. Dersom det gis konsesjon vil NVE stille krav om at hensynet til eventuelle hekkelokaliteter
skal ivaretas i anleggsperioden.

Vepsevdik (VU)

Den norske bestanden av vepsevak utgjer 500-1500 par. Det er usikkert hvor mange par som hekker i
Hedmark, men i 1998 ble det anslatt at bestanden utgjorde 20-50 par. Det star i
konsekvensutredningen at det tidligere er pavist at vepsevak hekker i kommunen, men at det ikke er
gjort konkrete funn av hekkelokaliteter. Ifolge tilleggsopplysningene fra tiltakshaver er vepsevak en
potensiell hekkefugl i Songkjalenomradet.
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Vepsevak kan vare utsatt for kollisjoner med vindturbiner og er vér for forstyrrelser. NVE legger til
grunn tiltakshavers opplysninger om at vepsevak er en potensiell hekkefugl i Songkjolenomrédet.
Planomradene inngar etter NVEs vurdering imidlertid ikke i spesielt viktige funksjonsomrader for
arten, og den regionale bestanden vil trolig ikke bli vesentlig pavirket. NVE mener pa dette grunnlag
at tiltaket ikke vil vaere i strid med forvaltningsmale for arten, jf. naturmangfoldloven § 5. Den lokale
bestanden kan likevel pavirkes, szrlig dersom det finnes hekkelokaliteter innenfor planomradet. Med
utgangspunkt i manglende kunnskap om hekking i omradet legger NVE noe vekt pa fore var-
prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9 for arten. Dersom det gis konsesjon, vil NVE stille krav om at
hensynet til eventuelle hekkelokaliteter skal ivaretas i anleggsperioden.

Storlom (NT)

Den norske bestanden av storlom er pé cirka 2000-5000 par. Det fremgér av konsekvensutredningen at
det tidligere har vert registrert hekking av storlom ved Steinsjoen og Tennungen, og at arten ogsé er
registrert ved @vre Holsjo.

Storlom er ikke spesielt utsatt for kollisjon med vindturbiner, men kan pavirkes av forstyrrelse ved
hekkelokaliteter. NVE legger til grunn at det ikke er registrert aktive hekkelokaliteter innenfor
planomrdiet. Etter NVEs vurdering vil ikke tiltaket vare i strid med forvaltningsmale for arten, jf.
naturmangfoldloven § 5, men ved en eventuell konsesjon vil det stilles krav om at hensynet til
eventuelle hekkelokaliter skal ivaretas i anleggsperioden.

Honsehauk (NT)

12000 ble den norske hensehaukbestanden anslatt til 4 vare 1500-2000 par. Det er usikkert hvor
mange par som hekker i Hedmark. Den norske bestanden har veert i jevn nedgang, og hovedgrunnen er
moderne skogbruk. Det er tidligere registrert heansehauk i bade Songkjelen- og Engerfjelletomradet.

Hensehauk har ofte hekkelokaliteter i gammelskog, og etter NVEs vurdering kan
gammelskogsomradet ved Songkjolen vere et potensielt viktig omrade for arten. Hogst av
gammelskog er vurdert som den sterste trusselen for arten i Norge, og tiltaket kan etter NVEs
vurdering dermed pavirke den lokale og muligens ogsa regionale bestandsutviklingen for arten. NVE
tar derfor hensyn til forvaltningsmale for arten, jf. naturmangfoldloven § 5, i vurderingen av om det
ber gis konsesjon til bygging av vindturbiner og veier innenfor gammelskogsomradet. Det vises til
kapittel 4.8.1 for vurdering av gammelskogsomradet.

Fiskeorn (NT)

Den norske fiskegrnbestanden er pa ca. 150-200 par, og er i vekst. [ Hedmark ble bestanden anslatt til
a vaere omtrent 40 par pa begynnelsen av 1990-tallet. Fiskeorn observeres jevnlig i planomradene, men
det er ikke registrert hekkelokaliteter innenfor omradene. Ifolge konsekvensutredningen ligger det
trolig minst ett fiskeernreir vest for Storsjeen.

Fiskeorn kan vare utsatt for kollisjon med vindturbiner. NVE legger imidlertid til grunn at fiskeorn i
omrdadet i hovedsak ser ut til & benytte Storsjoen og Rasen som jaktomrader, og at planomradene
hovedsakelig benyttes til trekkruter. Samtidig er bestanden i vekst. NVE mener derfor at tiltaket ikke
vil pavirke den lokale eller regionale bestanden, og at tiltaket ikke vil vaere i strid med
forvaltningsmale for arten, jf. naturmangfoldloven § 5.

Andre radlistede fuglearter

Fiskemake, hetteméke, tornskate og trepiplerke (alle NT) er registrert i Songkjelenomradet.
Strandsnipe (NT) er registrert i influensomradet til vindkraftverket pa Songkjelen, og ifelge
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konsekvensutredningen er det sannsynlig at denne arten finnes ved flere av de sterre vannene i
omrédet. Etter NVEs vurdering vil ikke vindkraftverket pavirke tornskate og trepiplerke. NVE legger
videre til grunn at planomradene ikke vurderes til 4 vaere viktige funksjonsomrader for fiskemake eller
hettemake. Virkninger for strandsnipe minimeres ved at det forsekes 4 unngé inngrep ved vann/myrer.
P4 dette grunnlag mener NVE at tiltaket ikke vil vare i strid med forvaltningsmélene for disse artene,
jf. naturmangfoldloven § 5.

Kongeorn

Det er ifolge konsekvensutredningen sannsynlig at kongeern kan trekke over og lande i omradet, men
det foreligger ikke registreringer av hekkelokaliteter i omradet. Kongegrnbestanden i Norge er i vekst.
Etter NVEs vurdering vil ikke tiltaket pavirke bestandsutviklingen selv om vindkraftverket kan vare
en kollisjonsrisiko for enkeltindivider pa trekk. P4 dette grunnlag mener NVE at tiltaket ikke vil vare i
strid med forvaltningsmal for arten, jf. naturmangfoldloven § 5.

Jaktbare arter

Det fremgar av konsekvensutredningen at det er en god bestand av storfugl i planomradene, og at det
ogsé er en del orrfugl, jerpe og lirype. Det er registrert minst tre tiurleiker og to orrfuglleiker innenfor
Songkjolenomréadet og flere tiur- og orrfuglleiker like utenfor Engerfjelletomradet. Nord-Odal
kommune skriver at det ma fremga av detaljplan hvordan det er tenkt & ta hensyn til foreslatte
avbgatende tiltak og tilpasning til hekkesesong og leikperioder.

NVE legger til grunn at tiltaket kan medfere fortrengning og kollisjonsrisiko for storfugl, orrfugl, jerpe
og lirype i dette omradet, s@rlig dersom utbygging tillates i gammelskogsomradet ved Songkjolen.
Ifolge konsekvensutredningen vil flere tiurleikplasser bli direkte berert, og veier og vindturbiner vil
ogsa medfere virkninger i form av fragmentering. Orrfugl vil trolig bli noe mindre berort. Erfaringer
fra Smela og Hitra viser at liryper er utsatt for kollisjoner med vindturbiner. NVE legger imidlertid til
grunn at det ikke er registrert unnvikelseseffekt eller bestandsnedgang som folge av disse
vindkraftverkene. Etter NVEs vurdering vil de viktigste virkningene for skogsfugl vare knyttet til
storfugl og orrfugl, serlig i gammelskogsomrader. Bestandssituasjonen for artene tilsier at en
eventuell nedgang for bestanden i planomrédet ikke vil veere i strid med forvaltningsmélene for artene,
jf. naturmangfoldloven § 5. NVE legger imidlertid til grunn at disse artene er viktige jaktbare arter, og
vil derfor legge noe vekt pa virkninger for storfugl og orrfugl i vurderingen av om det ber bygges
vindturbiner og veier innenfor gammelskogsomrader. Det vises til kapittel 4.8.1 for vurdering av
gammelskogsomrédet.

Trekkfugl

Vassdraget fra Sendre Holsjo sydover til Jondalsaa med utlep i Vorma er fuglelivsfredet. Funksjonen
til omradet er hekkeomrade og hvile- og rasteplass for fugl pa trekk. Det gar ogsa en fugletrekkrute pa
ostsiden av planomradene. NOF skriver at trekkorridorene er serlig viktige for traner, gjess og svaner.
De skriver videre at trekkrutene ikke er godt kartlagt, og at Vorma har veert fuglefredningsomrade
siden 1935. Det papekes at Minnesund-Eidsvoll er et av landets viktigste overvintringsomrader for
sangsvane.

Ifelge utreder vil ikke vindkraftverket utgjere en vesentlig kollisjonsrisiko for fugler i trekkorridorene
ost og vest for planomradene. NVE slutter seg til konsekvensutredningen pa dette punktet.
‘Enkeltindivider kan fly innom planomradene, men dette vil etter NVEs vurdering ikke medfore
bestandsvirkninger for redlistede eller andre viktige fuglearter.

Andre fuglearter
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I planomradene er det i tillegg registrert trane, spettfugler og en rekke andre fuglearter som ikke er
radlistet. NVE slutter seg til konsekvensutredningen om at vindkraftverket kan medfere virkninger for
enkelte av disse artene, herunder trane og tretispett, men vil ikke vektlegge disse virkningene. Etter
NVEs vurdering vil ikke tiltaket vare i strid med forvaltningsmalene, jf. naturmangfoldloven § 5, for
disse artene.

Generelt om temaet fugl

Arnesen pépeker at E.ON fikk palegg fra kommunen om at oppsettingen av to vindmélemaster matte
skje utenom yngle- og hekkesesongen for fugl, og han sper om utbyggingsarbeidet ma forega utenfor
denne sesongen dersom det gis konsesjon.

NVE legger til grunn at etablering av vindkraftverk ma skje over en lang periode, og at det er
sommerhalvaret som er mest aktuelt for utbyggingsarbeidet. Det er imidlertid viktig & ta hensyn til
hekkesesongen for viktige fuglearter. Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at det skal
utarbeides en miljo-, transport- og anleggsplan, der det blant annet skal fremga hvordan hensynet til
hekkelokaliteter for redlistede og andre viktige fuglearter skal ivaretas.

Basert pa konsekvensutredningen, andre opplysninger og eksisterende kunnskap om fugl og
vindkraftverk mener NVE at tiltaket ikke vil ha betydning for den regionale eller nasjonale
bestandsutviklingen for truede og sarbare fuglearter. Tiltaket er etter NVEs vurdering dermed ikke i
strid med forvaltningsmélene for truede og sarbare arter, jf. naturmangfoldloven § 5. Den lokale
bestanden av artene lerkefalk og vepsevak (begge VU) kan imidlertid pavirkes dersom disse artene
hekker i omradet. Siden det ikke foreligger sikker kunnskap om dette, legger NVE noe vekt pa fore
var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9, for disse artene. I tillegg legger NVE noe vekt pa
virkninger for honsehauk og storfugl i vurderingen av om det ber bygges vindturbiner innenfor
gammelskogsomradet ved Songkjelen. Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk planlegges i en
region med flere eksisterende kraftverk og kraftledninger og planer om nye slike tiltak. Den samlede
belastningen, jf. naturmangfoldloven § 10, av flere tiltak vurderes i kapittel 4.8.4.

Konsekvensutredningen gir oversikt over hekkelokaliteter og viktige funksjonsomrader for truede og
sarbare arter i og ved planomréadet. Det gjor at konsesjonaren, ved detaljprosjektering av
vindkraftverket og planlegging av anleggsperioden, vil kunne iverksette tiltak som kan redusere
mulige virkninger for fugl. Dette skal omtales konkret i en miljg-, transport- og anleggsplan.

Basert pa konsekvensutredningene, andre opplysninger og eksisterende kunnskap om fugl
mener NVE at tiltaket ikke vil ha betydning for den regionale eller nasjonale
bestandsutviklingen for truede og sarbare fuglearter, jf. naturmangfoldloven § S. Den lokale
bestanden av lerkefalk og vepsevak kan péavirkes dersom disse artene hekker i omradet. NVE
legger noe vekt pa fore var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9, for disse artene i den samlede
avveiingen i kapittel 5. Det legges ogsa noe vekt pa virkningene for hensehauk og skogsfugl i
vurderingen av gammelskogsomradet ved Songkjelen. For andre fuglearter er fore var-
prinsippet vurdert, men etter NVEs vurdering vil ikke tiltaket medfere vesentlige virkninger for
bestandsutviklingen for disse artene. Fore var-prinsippet er derfor ikke vektlagt.

4.8.3 NVEs vurdering av virkninger for annen fauna

Ifelge konsekvensutredningen er det en god bestand av elg i planomradene, men det er ikke markert
elgtrekk i Artskart. Det er fast tilhold av gaupe i omradene mellom Vorma i vest og Storsjgen i ost, og
det registreres jevnlig streifdyr av ulv og bjern. Av gvrige arter finnes bever i mange av vassdragene. |
tillegg er det registrert edelkreps i Kampéaa og en paddelokalitet nord for Svarttjennet. Flere
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heringsinstanser er bekymret for virkninger for elg og jakt i omradet, og det stilles sporsmal om det
finnes undersgkelser om hvordan vilt reagerer pa vindkraftverk.

NVE slutter seg til utreders vurderinger om at vindkraftverket ikke vil medfere store negative
virkninger for annen fauna. NVE legger til grunn at hjortedyr kan bli forstyrret av tiltaket, sarlig i
anleggsperioden. Erfaringer fra andre vindkraftverk viser at vilt tilpasser seg anlegget i driftsfasen og
venner seg til de tekniske konstruksjonene over tid. Etter NVEs vurdering vil ikke tiltaket medfore
vesentlige virkninger for hjortedyr og annen fauna, og tiltaket vil dermed ikke vere i strid med
forvaltningsmalene for de ulike artene, jf. naturmangfoldloven § 5. Jaktopplevelsen kan imidlertid bli
pavirket, og dette er vurdert i kapittel 4.6.

4.8.4 Samlet belastning

[ henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et gkosystem vurderes ut i fra den samlede
belastningen ekosystemet er eller vil bli pavirket av. Ifelge forarbeidene (Ot.prp. 52 (2008-2009) s.
381-382) er det effekten pa naturmangfoldet som skal vurderes i prinsippet om samlet belastning, ikke
det enkelte tiltaket som séddan. For & kunne gjore dette er det nedvendig med kunnskap om andre tiltak
og pavirkning pa ekosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
forventede framtidige inngrep. NVE vil forst presentere inngrep som anses som relevante for
vurderingene om samlet belastning. Deretter vurderes samlede virkninger for viktige naturtyper og
arter som vil bli berort av flere tiltak.

Fylkesmannen i Hedmark mener det er for snevert a utrede samlede virkninger kun for redlistede arter
og naturtyper. De papeker ogsa at det totale omfanget av inngrep i omradet ikke er klart sa lenge
tiltaket ikke er detaljplanlagt.

NVE vil papeke at det er myndighetene som skal vurdere prinsippet om samlet belastning, jf.
naturmangfoldloven § 10. Etter NVEs vurdering er beslutningsgrunnlaget tilstrekkelig til at NVE ogsa
kan gjore en vurdering av blant annet samlet belastning pa gammelskogsomrader som okosystem. Det
totale omfanget av inngrep i omradet er ikke klart s lenge tiltaket ikke er detaljplanlagt. NVE legger
imidlertid til grunn at arbeidet med miljo-, transport og anleggsplan vil sikre at inngrepsomfanget ikke
blir mer negativt enn dersom dagens planer skulle blitt realisert.

Vindkrafiprosjekter i regionen

Det planlegges ingen vindkraftverk i umiddelbar n&rhet til planomradene. I Hedmark er det omsokt
vindkraftverk i Trysil/Amot, Engerdal og Viler, og NVE har i tillegg mottatt meldinger om
vindkraftverk i Kongsvinger og Rendalen. NVE har ogsé gitt konsesjon til Hogas og Joarknatten
vindkraftverk i Marker i Ostfold.

Andre inngrep

Det foreligger ingen planer om bygging av vannkraftverk eller store kraftledninger i influensomradet
til det planlagte vindkraftverket. Det er planer om bygging av flere hytter rundt planomradene, og det
er skogsdrift i begge planomradene. Bygging/forbedring av veier i planomrédene kan fore til at
omrader med gammelskog blir lettere tilgjengelig for hogst og menneskelig ferdsel.

Samlet belastning for gammelskog

Gammelskogsomréadet ved Songkjolen vil bli direkte berert av vindturbiner og veier, og bygging av
veier kan etter NVEs vurdering ogsa medfere indirekte virkninger i form av gkt hogst og menneskelig
ferdsel. Pa nasjonal basis er gammelskogsomrader og tilherende arter generelt utsatt for inngrep, blant
annet knyttet til utbygging av vannkraftverk. NVE mener det er viktig & opprettholde
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gammelskogsomrader som gkosystemer, og legger derfor vekt pa at det planlegges energitiltak i slike
omrader mange steder i Norge. Det legges til grunn at gammelskogsomradet ved Songkjelen er
vurdert til & veere et av de viktigste gammelskogsomradene i regionen, og at omradet er et viktig
leveomrade for mange redlistede arter og annen viktig flora og fauna, som for eksempel skogsfugl.

Samlet belastning for andre arter og naturtyper

NVE viser til kapitlene 4.8.1, der det er lagt noe vekt pa virkninger for lerkefalk og vepsevék. Begge
disse artene er rodlistet som sarbare (VU). Etter det NVE kjenner til, er det ikke spesielle typer tiltak
som pavirker den regionale og nasjonale bestanden av disse artene. Et eventuelt unntak kan vare
bygging av vindkraftverk i omrader der disse fuglene har habitat. Lerkefalk og vepsevak er registrert
ved planomradene for Hogas og Joarknatten vindkraftverk i Marker. NVE legger imidlertid til grunn
at disse vindkraftverkene ikke er vurdert til & medfore store negative virkninger for lerkefalk og
vepsevak. Det legges ogsa til grunn at avstanden til disse vindkraftverkene er cirka 90 kilometer. NVE
vil derfor ikke legge vekt pa samlet belastning av disse vindkraftverkene for lerkefalk og vepsevak.

Nar det gjelder andre arter, har NVE i kapittel 4.8.1, 4.8.2 og 4.8.3. vurdert at tiltaket ikke vil medfere
vesentlige bestandsvirkninger. Samtidig er det fa planlagte energitiltak ner planomradene. NVE
kjenner ikke til at andre tiltak lokalt, regionalt eller nasjonalt utgjer en sa stor trussel mot arter eller
naturtyper som finnes i planomradene at NVE ber legge vekt pa tiltakets bidrag til samlet belastning
for disse artene og naturtypene. Som vurdert over er gammelskogsomradet ved Songkjelen et unntak,
og NVE vil vektlegge samlet belastning for gammelskog i avveiingen i kapittel 5.

NVE har i det ovenstaende redegjort for samlet belastning pa ekosystemet bade knyttet til tiltaket og
andre tiltak som kan pavirke okosystemet. Vi legger til grunn at kravene til vurdering av samlet
belastning etter naturmangfoldloven § 10 er oppfylt.

4.8.5 For- og etterundersokelser

Fylkesmannen i Hedmark anmoder om & legge opp til for- og etterundersekelser av naturmangfold i
omrédet, for & f4 mer kunnskap om vindkraftens virkninger for fugle- og dyrelivet. Det papekes at
tiltakshaver har vurdert avbetende tiltak knyttet til naturmangfold, og at det er NVEs ansvar 4 folge
opp disse foreslatte tiltakene.

NVE mener at for- og etterundersgkelser ber vurderes der dette kan fore til ny kunnskap om
virkninger for vindkraftverk. Det foreligger lite kunnskap om vindkraftverks virkninger for
gammelskogsomrader som ekosystem, og NVE vil derfor sette vilkar om for- og etterundersekelser
dersom det gis konsesjon til bygging av vindkraftverk innenfor store deler av gammelskogsomradet
ved Songkjelen. I tillegg er det lite kunnskap om virkninger for skogsfugl, og NVE vil derfor sette
vilkar om at storfuglens og orrfuglens spillplasser skal kartlegges for, under og etter anleggsperioden
for 4 fa bedre kunnskap om hvordan skogsfugl pavirkes av vindkraftverk.

4.9 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Etablering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk med nettilknytning vil medfore INON-
reduksjon (sone 1) pa cirka 1 km® i plan- og influensomradet ved Songkjolen dersom alternativ 1b for
nettilknytning velges. DN, Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og Akershus vektlegger
at det er sma gjenvarende INON-arealer i regionen, szrlig i Akershus fylke. Fylkesmannen i Oslo og
Akershus skriver at oppsplitting og nedbygging av naturomréader er den storste trusselen mot
naturmangfoldet i Oslo og Akershus.
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NVE legger til grunn at reduksjon av INON ofte vil vere en folge av etablering av vindkraftverk.
Vindkraftverk ma lokaliseres der vindressursen er god og i omréder uten bebyggelse. Disse omradene
er ofte definert som INON. Det har siden midten av 1990-tallet vert et politisk at inngrepsfrie
naturomrader i storst mulig grad skal bevares for fremtiden. Stortinget mener at inngrepsfrie
naturomrader er viktig blant annet av hensyn til nasjonal arv og identitet, friluftsliv og biologisk
mangfold.

INON-reduksjonen ved etablering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er liten sammenlignet
med andre norske vindkraftverk av samme storrelse. Samtidig legger NVE til grunn at det er sma
gjenvaerende INON-arealer i Akershus og regionen for ovrig. INON-reduksjonen vil imidlertid veere
liten sammenlignet med det samlede INON-arealet i Hedmark. NVE vil legge noe vekt pd INON-
reduksjon i Akershus i den samlede avveiingen av fordeler og ulemper i kapittel 5.

4.10 Vernede omrader

Det fremgar av konsekvensutredningen at det er ett naturreservat og to fuglefredningsomrader i
influensomradet til vindkraftverket. Alle disse omridene er viktige for fugl som trekker nord-ser
gjennom regionen, og omradene har ogsé funksjon som hekkelokaliteter for flere arter. Utreder mener
at verneformélene for omradene ikke vil pavirkes av vindkraftverket. NVE slutter seg til denne
vurderingen, og viser til kapittel 4.8.1 for vurdering av virkninger for fugl. Gammelskogsomradet ved
Songkjelen har tidligere vart aktuelt for frivillig vern, og det fremgér av flere heringsuttalelser at dette
kan bli aktuelt igjen dersom det ikke gis konsesjon. Flere haringsinstanser papeker at
sammenhengende vernede omrader er viktig for & opprettholde naturmangfoldet. NVE forholder seg i
utgangspunktet til gjeldende situasjon for omradet, men planene om frivillig vern legges til grunn i
vurderingen om gammelskogsomradet i kapittel 4.8.1.

4.11 Stey

Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk vil ifolge konsekvensutredningen medfore et stayniva pa
over Lgen 45 dBA ved tre fritidsboliger og 14 koier. Ly, 45 dBA er den anbefalte grenseverdien for
stay fra vindturbiner. Alle disse bygningene er innenfor eller ved Songkjelenomradet. Vindturbinene
pé Engerfjellet vil medfere stoyvirkninger like under grenseverdiene ved Bjerten hyttefelt. Songkjelen
og Engerfjellet vindkraftverk vil ogsd medfore stoy for friluftslivsinteresser bade i planomréadet og
tilgrensende omrader.

Mange av heringsinstansene er opptatt av steyvirkninger. La Skogen Leve (LSL) viser til at
tiltakshaver pa oppfordring fra Nord-Odal kommune har laget utvidede stoykart som blant annet viser
at 62 fritidsboliger vil bli berert av et stoyniva pa L., 40-45 dBA og at 72 fritidsboliger og 25
helarsboliger vil bli berert av et stoyniva pa Lg., 35-40 dBA. De mener at dette betyr at stoy mé
betraktes som en stor negativ virkning av tiltaket. LSL skriver at stoy er et stort problem i dagens
samfunn, og at vindturbinstey er vist & kunne gi sevnforstyrrelser for de som bor i narheten. De mener
derfor at fore var-prinsippet ber veie tungt i et folkehelseperspektiv. Fylkesmannen i Hedmark skriver
at de har merket seg at det er inngétt avtaler med eierne av de mest stoy- og skyggekastutsatte
fritidsboligene. De forutsetter at det opprettes dialog/avtaler om avbgtende tiltak ogsé for gvrige
eiendommer der stoy og skyggekast overskrider anbefalte grenseverdier. Tiltak som nevnes er
okonomisk kompensasjon, innlgsning av eiendom eller direkte tiltak. Fylkesmannen skriver at saken
ma tas opp med dem dersom bererte eiendommer ikke tilbys tiltak som sikrer at de ikke belastes med
stay over den anbefalte grenseverdien. De opplyser at de i tilfelle vil vurdere om saken ma behandles
etter forurensningsloven. Nord-Odal kommune krever at de anbefalte grenseverdiene skal overholdes
dersom det ikke er inngatt avtaler med hytteeierne.
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Tommy Hjortsberg uttaler at antall vindturbiner nar Bjerten ber reduseres for & minimere
stoyproblematikk dersom det gis konsesjon. Han sper om hva som kan forventes av stoy pa dager med
vindretning mot Bjerten og hvor mange dager dette kan forventes i lopet av et ar. Dag Sogndalen
papeker at Bjerten hyttefelt vil ligge i vindskygge ved enkelte vindretninger. Nord-Odal kommune
krever at planene for Engerfjelletomradet endres slik at grenseverdiene overholdes ogsa ved den
planlagte utvidelsen av Bjerten hyttefelt.

Turistforeningen skriver at det er beregnet gjennomsnittsnivaer for stoy. De skriver at dette betyr at
staynivaet vil vare hayere enkelte deler av aret, og at virkningene derfor vil bli sterre enn beskrevet.
Flere horingsinstanser mener stoy fra vindturbinene vil forringe omriadene som friluftslivsomrader.
Det papekes i den sammenheng at anbefalte stoygrenser for narfriluftsomrader er 35-40 dB, og at
staykartene i konsekvensutredningen viser 40-45 dB som ytterste sone. Flere heringsinstanser er
opptatt av at det ma fremlegges nye stoyutredninger som del av detaljplanen, og at steynivaet ikke skal
bli hoyere enn det som fremgar av konsekvensutredningen. Det bemerkes ogsé at Nord-Odal
kommune har forbudt motorferdsel pa Ottsjoen. Bjorg og Leif Ekornhol stiller spersméal om hvordan
stoynivaet vil bli pa Storsjeen.

Flere heringsinstanser er bekymret for lavfrekvent stoy og infrastey. Andre heringsinstanser papeker
at det ofte kan heres flystoy i og ved planomréadene, og skriver at disse omradene dermed ikke kan
beskrives som stille omrader. Det papekes ogsé at staynivaet er mailt til cirka 70 dB ved normal trafikk
langs fylkesvei 24. Nord-Odal kommune krever at transformatorer og kjolevifter skal plasseres inne i
tarnet, helst gverst ved maskinhuset, for 4 bidra til & redusere samlet stoybelastning.

NVE vil ved en eventuell konsesjon sette som vilkar at steynivéaet ved bygninger med steyfalsom bruk
skal ikke overstige Ly, 45 dBA. NVE vil ogsa sette vilkar om at det skal fremlegges en detaljplan for
prosjektet. Dersom det vurderes som nedvendig for vindkraftverkets realiserbarhet at staynivaet
overstiger Lgen 45 dBA ved bygninger med stoyfolsom bruk, skal detaljplanen omfatte aktuelle tiltak
for & avbete virkninger ved disse bygningene. Dette kan vere bade fysiske tiltak og minnelige
ordninger. Dersom konsesjonar mener at bygninger med stoyniva over Lge, 45 dBA ikke har
stoyfolsom bruk, skal dette dokumenteres i detaljplanen.

Ved bygninger der det i detaljplanen beregnes stoyniva pa over Lg., 50 dBA vil stoy sammen med
visuelle virkninger og skyggekast pavirke stoyfolsom bebyggelse i si stor grad at det kan gi grunnlag
for & gi samtykke til ekspropriasjon etter oreigningslova § 2. Der det i detaljplanen er beregnet et
stoyniva pa over Lg., 50 dBA, kan tiltakshaver soke om ekspropriasjonstillatelse. Det er en
forutsetning for en eventuell tillatelse at det skal vaere forsgkt & innga minnelig avtale.

Selv om vilkdret om at stoynivaet skal veere under Ly, 45 dBA sikrer at grenseverdiene blir overholdt
ved de fleste bygninger, vil vindturbinene likevel heres fra relativt mange fritidsboliger nar
vindkraftverket. NVE vil i den sammenheng papeke at den anbefalte grenseverdien er et uttrykk for
hva samfunnet ber akseptere ved etablering av vindkraftverk.

Det storste hyttefeltet som blir pavirket av stoy pa over Ly, 40 dBA - Bjerten hyttefelt - vil ofte ligge i
en motvindssone for vindkraftverket, og staynivaet vil dermed store deler av tiden vare vesentlig
lavere enn beregnet. Samtidig ber det ogsé vare med i vurderingen at de fleste hyttene pa Bjerten vil
ligge i vindskygge nar vinden kommer fra nord, og at steyen da kan bli mer herbar. Tiltakshaver har
imidlertid endret planene pa Engerfjellet, slik at den planlagte utvidelsen av hyttefeltet vil fa et
stoynivé pa under Ly, 45 dBA. Dette sikrer samtidig lavere stoyniva ved de eksisterende hyttene pa
Bjerten.
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Det nest storste hytteomradet i 40-45-sonen er Murua/Tennungenomrédet. NVE legger til grunn at
noen av hyttene i dette omradet ofte vil ligge i en medvindssone og muligens i vindskygge. I tillegg til
Bjerten ligger det noen hytter nordest for Engerfjellet som trolig vil ligge i en medvindssone og
vindskygge store deler av tiden. NVE legger imidlertid til grunn at disse hyttene ligger i nedre del av
40-45-sonen.

Nar det gjelder stoyvirkninger for Storsjeen, mener NVE at avstanden tilsier at disse virkningene vil
vere minimale. Selv om vindturbinene teoretisk kan vare horbare i perioder, vil stayen fra
vindkraftverket uansett maskeres av stoy fra veien pa vestsiden av Storsjgen i store deler av dognet.

NVE vil papeke at den norske grenseverdien tar utgangspunkt i et Lg,-niva. Dette betyr at det legges
til 5 dB pa kveldstid og 10 dB pa natten, og at reelt stoynivé derfor er ca. 5 dB lavere enn Lden-nivaet.
Beregningene er sakalte “worst case”-beregninger, og det betyr at stoynivéet i utgangspunktet aldri vil
vare over de beregnede nivaene. Nyere forskning viser imidlertid at stoynivaet kan bli heyere ved
spesielle tilfeller knyttet til for eksempel varforhold eller ising. NVE legger likevel til grunn at dette
bare vil skje i korte perioder, og at stoyniviet som regel vil vere under det beregnede nivéet.

NVE legger til grunn at lavfrekvent stoy fra vindturbiner ikke utgjor et storre problem enn stoy i
hoyere frekvenser, og konstaterer at Miljedirektoratet og Folkehelseinstituttet slutter seg til denne
vurderingen. Det er konsensus i forskningsmiljoet om at infrastay, altsa stay i s& lave frekvenser at den
ikke er horbar, ikke er et problem, men stoy i frekvensomradet 50 hZ og oppover kan vare en viktig
del av lydbildet. Ofte er det imidlertid svisjelyden i mellomfrekvenser som oppleves mest irriterende.

Etablering av vindkraftverket vil forirsake stoyulemper for omgivelsene i en tidsavgrenset periode. De
dominerende stoykildene i anleggsperioden vil vare sprengningsarbeid, anleggsmaskiner, andre
tyngre kjoretoy og eventuelt helikopter ved bygging av kraftlinje. NVE legger til grunn at virkninger
knyttet til anleggsvirksomhet i hovedsak knyttes til etablering av veier, fundamenter og kraftlinjer, og
mindre til oppferingen av turbinene. Etter NVEs vurdering er steyvirkningene knyttet til
anleggsperioden akseptable, med et mulig unntak knyttet til adkomstveier. Dette er vurdert i kapittel
4.18.

Stayvirkninger for friluftsliv er vurdert neermere i kapittel 4.6.

NVE vil legge noe vekt pa stoyvirkninger i den samlede avveiingen i kapittel 5. Det legges mest vekt
pé steyvirkninger for hytter med stoyfalsomt bruk som har et beregnet stoyniva pa over Ly, 45 dBA
og der det ikke er inngatt minnelige avtaler med tiltakshaver. NVE legger til grunn at eierne av
hytter/koier med beregnet stoyniva pa over L4, 50 dBA sikres kompensasjon gjennom minnelige
avtaler eller skjonn, men mener likevel at hytteeiernes interesser ber vektlegges. I tillegg legger NVE
noe vekt pa stayvirkninger for hytter med et beregnet stoyniva pa mellom Lg., 40 dBA og Ly, 45
dBA. Det legges imidlertid til grunn at Bjerten hyttefelt vil fa et lavere stoynivé enn beregnet ved at
tiltakshaver har endret planene.

Dersom det gis konsesjon, vil det bli stilt krav om ny steyutredning ved endring av planene. Denne
utredningen skal vere en del av en detaljplan, som ma godkjennes av NVE. Dette sikrer at stoynivaet
ikke skal bli hayere ved endring av planene. NVE legger til grunn at rotorbladene er den klart viktigste
stoykilden, og vil ikke kreve at transformatorer skal vare inne i tirnet.

Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil medfare et steyniva som er over den anbefalte
grenseverdien pa L., 45 dBA ved 17 hytter/koier. Steynivaet er beregnet til mellom L., 40 dBA
0g Lyen 45 dBA ved 62 fritidsboliger. NVE vil pa dette grunnlag legge noe vekt pa stoyvirkninger
i den samlede avveiingen i kapittel S. Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkir om at
stoynivaet skal veere under Ly, 45 dBA ved bygninger med stoyfolsom bruk. Det skal utarbeides
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forslag til avbsetende tiltak dersom det vurderes som nedvendig for vindkraftverkets
realiserbarhet at staynivaet overstiger Ly, 45 dBA ved bygninger med stayfolsom bruk.

4.12 Skyggekast

NVEs anbefalte grenseverdier for skyggekast er 30 timer teoretisk skyggekast per ar, 30 minutter
teoretisk skyggekast per dag og 8 timer faktisk skyggekast per ar. Det fremgar av
skyggekastrapportene at det er beregnet teoretisk skyggekast i over 30 timer per ar ved 23 bygninger i
og ved Songkjelenomradet og ved 10 bygninger i og ved Engerfjelletomradet.

Etter tiltakshavers vurdering har fa av bygningene som vil bli berart av skyggekast over
grenseverdiene skyggekastfalsom bruk. Det fremgér videre av utredningen at tiltakshaver har inngatt
minnelig avtale med flere av eierne av de bergrte bygningene.

Brurhella Vel viser til at den maksimale avstanden for skyggekastpavirkningen er vurdert til & vaere 2-
3 kilometer, og sper om det er tatt forbehold om at vindturbinene kan bli inntil 200 meter hoye. De ber
pa dette grunnlag om en redegjorelse med garanti om at skyggekast ikke vil vare et problem for
boliger i Nord-Odal. Nord-Odal kommune krever at nedvendige avbetende tiltak skal foretas av
utbygger i samrad med de berarte eierne. De krever videre at endelig valg av turbiner ikke skal
medfore okning i skyggekast for eksisterende bebyggelse i tilknytning til planomradene eller ny
planlagt hyttebebyggelse ved Bjerten.

NVE legger til grunn at skyggekastvirkningene vil veere ubetydelige nar avstanden til vindturbinen er
over 1500 meter. Med en slik avstand vil rotorbladene bare dekke en liten del av solskiven, slik at
skyggeeffekten blir minimal. P4 dette grunnlag vil ikke skyggekast bli et problem for boliger i omradet
rundt Sand og Storsjoen.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at faktisk skyggekast ikke skal overstige atte timer
per &r ved bygg med skyggekastfalsom bruk, med mindre det er inngatt minnelig avtale. I den
sammenheng vises det til kapittel 4.11 om stey. Tiltakshaver har dermed tre valg for disse byggene;
avbetende tiltak, minnelig avtale eller 4 argumentere for at byggene ikke har skyggekastfolsom bruk.
Dette skal ved en eventuell konsesjon beskrives i detaljplanen, som skal godkjennes av NVE.
Tiltakshaver mé oppdatere skyggekastberegningene dersom prosjektet blir vesentlig endret.

Gjennom vilkdret om maksimalt antall timer skyggekast mener NVE at skyggekastvirkningene for
bygninger blir akseptable. Skyggekast kan imidlertid ogséa pavirke friluftslivet i planomradene, og
dette inngar i den helhetlige vurderingen om virkninger for friluftsliv i kapittel 4.6.

Det er beregnet over 30 timer teoretisk skyggekast ved 33 bygg i og ved planomridene. Dersom
det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at faktisk skyggekast ikke skal overstige atte timer per
ar eller 30 minutter per dag ved bygg med skyggekastfolsom bruk dersom det ikke er inngitt
minnelig avtale. Gjennom dette vilkaret mener NVE at skyggekastvirkningene blir akseptable.

4.13 Lysmerking

Lysmerking av luftfartshinder er regulert av Luftfartstilsynets forskrift BSL E 2-2. I gjeldende forskrift
star det at luftfartshinder med hoyde pa mellom 100 og 150 meter skal merkes med lavintensitetslys og
at luftfartshinder med hoyde pa over 150 meter skal merkes med heyintensitetslys (ikke mindre enn
2000 candela pa natten). Det foreligger utkast til ny merkeforskrift, og der har Luftfartstilsynet
foreslatt at vindturbiner med hoyde pé inntil 150 meter skal merkes med mellomintensitetslys type B
eller C (2000 candela, rodt fast eller blinkende hinderlys). Vindturbiner med hoyde pa over 150 meter
skal merkes med heyintensitetslys (100 000 candela hvitt blinkende lys i dagslys, 2000 candela hvitt
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eller redt blinkende lys i merke). Flere horingsinstanser mener at NVE ber kreve at det benyttes
teknologi som hindrer konstant fysmerking dersom det gis konsesjon.

Etter NVEs vurdering kan lysmerking utgjore en vesentlig visuell virkning av et vindkraftverk. 2000
candela rodt lys om kvelden/natten kan oppleves som et forstyrrende landskapselement ved
eiendommer med utsikt til vindkraftverket. NVE mener det er viktig & fa pa plass teknologi for &
minimere virkningene av lysmerkingen, og viser til at det er et slikt system installert pA Mehuken
vindkraftverk i Vagsey kommune. Dette systemet er det eneste som er godkjent av Luftfartstilsynet.
Siden denne lgsningen er knyttet til en spesifikk turbinleverander og det er usikkerhet om hvilke
systemer som eventuelt kan bli godkjent i fremtiden, kan ikke NVE sette vilkar om at det skal benyttes
et slikt system. NVE vil imidlertid sette vilkar om at det skal benyttes teknologi som hindrer konstant
lysmerking dersom det er skonomisk og teknisk forsvarlig. Ved benyttelse av et slikt system vil lysene
sjelden slés pa, og virkningene vil etter NVEs vurdering bli ubetydelige. Siden det er usikkerhet om et
slikt system kan benyttes, vil NVE likevel legge noe vekt pa virkninger av lysmerking i den samlede
vurderingen i kapittel 5.

4.14 Ising og iskast

Det fremgér av konsekvensutredningen og av isingskart over omréadet at det kan forekomme iskast fra
vindturbinene. Odal Turlag er kritisk til en formulering om at det ikke vil vare mange i omradet i
perioder med ising. De mener dette er et bevis pé at industrien legger premisser for ferdsel. Turlaget
skriver at iskastrisikoen betyr at omrédet i praksis vil vare stengt i perioder. Flere heringsinstanser
krever at det skal benyttes avisingssystemer dersom det gis konsesjon. Nord-Odal kommune krever at
det skal gjennomfores en risikovurdering og redegjores for gjennomforbare tiltak for & redusere faren
for iskast til et minimum. Sand IF skriver at de hver vinter preparerer populre skiloyper i
Songkjelenomradet. De krever at det vinterstid skal vaere mulig 4 ferdes i omradet uten risiko for
iskast, og at det enten m4 installeres avisingssystemer eller legges opp til varsling gjennom for
cksempel interaktiv skilting eller en app. Flere heringsinstanser forutsetter at fareomrader for iskast
merkes langs skiloyper og hovedstier i tillegg til innfartsveier.

De klimatiske forholdene i planomradet tilsier at det i perioder ma péregnes ising pa
vindturbinbladene. Det kan oppsta iskast fra vindturbiner i drift nar isen smelter ved hoye temperaturer
eller direkte solstraling. I tillegg oppstar iskast ofte nar vindturbiner starter opp igjen etter
produksjonsstopp pa grunn av ising. Isingskartet fra Kjeller Vindteknikk viser at det vil kunne oppsta
ising (> 10 g/time) i 100-500 timer arlig. De storste farene for iskast vil etter NVEs vurdering vaere
knyttet til vedlikeholdsarbeid i vindkraftverket, men iskast kan ogsa vare en risiko for
friluftslivsutevere vinterstid. I en eventuell konsesjon vil NVE sette vilkar som forplikter konsesjonar
til & vurdere risikoen for iskast i vindkraftverket. Videre vil det settes vilkar om & utarbeide rutiner for
a varsle allmennheten i perioder med fare for iskast, for eksempel ved at det settes opp
informasjonsskilt ved innfartsérene til vindkraftverket. Det finnes i dag systemer for avising av
vindturbinene, og dersom det gis konsesjon vil NVE sette vilkar om at slike systemer skal installeres
dersom det er teknisk og ekonomisk forsvarlig.

Nar det gjelder krav om interaktiv skilting, app og skilting langs skileyper og stier, viser NVE til
vilkaret om avbetende tiltak for friluftsliv som er vurdert i kapittel 4.6. NVE anbefaler at slike temaer
diskuteres mellom partene som skal utarbeide en plan for avbetende tiltak. NVE kan stille ytterligere
krav til tiltak dersom risikoen for iskast viser seg a begrense friluftslivsutavelsen i planomradet.

Risiko for iskast er en del av virkningene for friluftsliv, og NVE viser derfor til kapittel 4.6 for
vurderinger om vektlegging av virkninger for friluftsliv.
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4.15 Landbruk og skogbruk

Ifolge konsekvensutredningen er tiltaket lokalisert i omrader med i hovedsak lave skogsverdier, og det
papekes at det er kraftledningen til Songkjelen som kan berere de mest verdifulle skogsomradene.
Videre fremgér det av utredningen at nye veier kan gi mulighet for noe okt uttak av temmer.
Konsekvensgraden for landbruk og skogbruk vurderes til & vaere ubetydelig/liten negativ.

Fylkesmannen i Hedmark papeker at planomradene ligger i et aktivt skogbruksdistrikt. De skriver at
tiltaket vil medfore noe redusert skogsareal, men samtidig okt tilgjengelighet som folge av veibygging.
Nabogrunneiere til Songkjelenomradet refererer til konsekvensutredningens vurderinger om landskap
og friluftsliv, og skriver at naturopplevelsen vil bli redusert og at grunneierne i omradet derfor vil fa
redusert sine muligheter for fremtidig verdiskapning. De mener at bruksverdien av skogsomrédene vil
bli redusert, og at dette vil pavirke bade eiere og allmennheten.

Grunneiere i omradet skriver at bedret infrastruktur vil lette tilgangen til hogstmoden bestand og
forenkle ungskogpleie, og at vindkraft kan vare en attraktiv mulighet for alternative inntekter. Nord-
Odal kommune krever at hensyn til beitedyr skal innarbeides i en milje-, transport- og anleggsplan. De
krever ogsa at tiltakshaver skal finansiere en ny MiS-registrering fordi tidligere registreringer
finansiert av skogeiere vil miste mye av sin verdi som felge av utbyggingen.

NVE konstaterer at kraftledningen til Songkjelen kan pavirke skogbruksinteresser, men legger
samtidig til grunn at veier i planomradene kan medfoere okt tilgjengelighet til skogsomrader.
Mulighetene for verdiskapning knyttet til naturbaserte opplevelser kan bli redusert, men NVE legger
til grunn at slike muligheter i liten grad tidligere er blitt utnyttet. Bruksverdien av skogsomradene er
vurdert i kapittel 4.6 om friluftsliv. NVE slutter seg til utreders konklusjon om at tiltaket vil medfere
noe storre negative enn positive virkninger for skogbruk, men vil ikke legge vekt pa dette i den
samlede avveiingen i kapittel 5. NVE vil imidlertid legge noe vekt pa at tiltaket kan medfore
vesentlige positive virkninger i form av kompensasjon for grunneiere i planomradet.

Etter det NVE kjenner til er det nylig foretatt en MiS-registrering i planomradene, og NVE mener det
er et relevant krav at tiltakshaver skal finansiere en ny MiS-registrering for & erstatte den forrige
registreringen dersom dette blir nadvendig. Det vil derfor settes vilkar om dette dersom det gis
konsesjon. Hensyn til beitedyr skal innarbeides i en miljo-, transport- og anleggsplan dersom det
foreligger opplysninger om vesentlig beite i planomradene.

4.16 Drikkevann og forurensning

Det fremgar av konsekvensutredningen at planomradet pa Songkjolen bererer drikkevannskilden
Svarttjenn. Ifolge utreder knyttes den storste forurensningsfaren til transport gjennom nedbersfeltet, og
det star at forurensningsfaren i stor grad kan forebygges ved 4 stille krav til entreprenerer.

Flere horingsinstanser er bekymret for virkninger for drikkevannskilden. Nord-Odal kommune krever
at temaet blir en viktig del av en ROS-analyse for byggestart. I tillegg krever de at en eventuell
breddeutvidelse av Bjortjennsvegen forbi drikkevannskilden Svarttjenn ma skje pa innsiden av veien.
Det kreves videre at massene som tas ut ved breddeutvidelsen ikke skal deponeres i fylling ned mot
tjernet. La Skogen Leve mener at det ikke ber anlegges adkomstvei gjennom nedbersfeltet til
Svarttjenn, og at vindturbinene som planlegges i nedbersfeltet ma tas ut av planene. Margareth
Ramstad skriver at drikkevannskilder ved andre vindkraftverk er blitt forurenset pa grunn av bruk av
kreosotstolper og gravearbeider, og krever en mer detaljert utredning av virkninger for
drikkevannskilden.
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P4 bakgrunn av erfaringer fra etablerte vindkraftverk i Norge i dag, vil det etter NVEs vurdering ikke
vare vesentlig fare for forurensning fra anlegget i driftsfasen. NVE kjenner ikke til at
drikkevannskilder er blitt forurenset ved andre vindkraftverk i Norge. Det legges til grunn at risikoen
for forurensningen av drikkevannskildene vil vare ubetydelig ved god planlegging og avbetende
tiltak. NVE konstaterer at Miljoverndepartementet er av samme oppfatning, jamfer godkjenningsbrev
for fylkesdelplan for vindkraft i Rogaland av 8.1.2009, der det star folgende: ”Det legges til grunn at
dersom tilstrekkelige forholdsregler tas i anleggs- og driftsfasen, vil risikoen for forurensning fra
vindkraftanlegg i de fleste tilfeller vare liten.” Miljoverndepartementet legger til at det ma vaere dialog
mellom tiltakshavere og lokale vannverkseiere.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at tiltakshaver i samrad med vannverkseier og
Mattilsynet skal avklare hvilke tiltak som mé iverksettes for & sikre drikkevannskilder i omradet. Dette
skal beskrives i en milje-, transport- og anleggsplan, som skal utarbeides i samrad med Nord-Odal
kommune og godkjennes av NVE. Dersom tiltaket kan pavirke private brenner, skal ogsé dette
omtales i miljo-, transport- og anleggsplanen. Det anbefales at tiltak knyttet til eventuell
breddeutvidelse av Bjortjennsvegen diskuteres som en del av arbeidet med planen.

4.17 Andre samfunnsvirkninger

4.17.1 Sysselsetting og verdiskaping

Nord-Odal kommune hadde per 1.1.2013 5190 innbyggere, og det har vart en liten okning i folketallet
de siste arene. Kommunen har innfert eiendomsskatt for verker og bruk. Ifelge konsekvensutredningen
vil tiltaket medfere positive gkonomiske virkninger for kommunen og det lokale n&ringslivet.

Sysselsettingsvirkningene av en vindkraftutbygging er storst i anleggsfasen. Den lokale og regionale
sysselsettingsandelen vil serlig vare knyttet til bygging av infrastruktur og vindturbinfundamenter.
Erfaringer fra etablerte vindkraftverk i Norge tilsier at det vil genereres rundt 1,5 arsverk per MW
direkte knyttet til utbyggingsfasen. Dette innebzrer at en full utbygging av Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk vil medfere en direkte sysselsettingsvirkning pa ca. 230 arsverk i anleggsfasen. Deler av
sysselsettingsbehovet vil dekkes av ansatte hos turbinleveranderen, men lokale/regionale entreprenerer
vil kunne benyttes til det resterende arbeidet. Nar det gjelder direkte sysselsettingsvirkninger i
driftsperioden, tilsier erfaringer fra etablerte vindkraftverk i Norge at 15 MW installert effekt medforer
¢én arbeidsplass, avhengig av blant annet samarbeid om drift med andre vindkraftverk i nzrheten.
Basert pa ovennevnte erfaringer kan det i driftsfasen antas at en full utbygging av Songkjelen og
Engerfjellet vindkraftverk vil medfere rundt ti arbeidsplasser. I tillegg kommer indirekte
sysselsettingsvirkninger. Kartlegginger av sysselsettingsvirkninger ved vindkraftverk i Norge, Sverige,
Canada og USA tyder pa at antallet indirekte arbeidsplasser vil vare hayere enn antallet direkte
arbeidsplasser i driftsperioden, gjennom blant annet okt etterspersel etter varer og tjenester. NVE vil
legge noe vekt pa de positive skonomiske virkningene for lokalsamfunnet i den samlede avveiingen i
kapittel 5.

4.17.2 Eiendomsverdier

Flere heringsinstanser mener tiltaket vil medfere at eiendomsverdiene i omradet vil bli pavirket.
Brurhella Vel bemerker at det ikke er bygget nye boliger pa Brurhella etter at vindkraftplanene ble
kjent. Andre viser til forurensningsloven § 55 og granneloven § 16, og stiller sporsmal om hvem som
skal kompensere for verdiforringelsen av eiendommer. Dersom det gis konsesjon, krever Nord-Odal
kommune en utredning av hvordan vindkraftverk pavirker eiendomspriser i vindkraftkommuner i
Norge generelt og i Nord-Odal kommune spesielt.
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I konsesjonsbehandlingen skal NVE ta hensyn til bide private og allmenne interesser, og vurdere om
virkningene av tiltaket for samfunnet totalt sett er akseptable. Eiendomspriser kan vare en del av
denne vurderingen. Det foreligger i dag en del forskning om vindkraftverk og eiendomspriser fra
utlandet. Flere rapporter konkluderer med at det ikke er en signifikant sammenheng mellom narhet til
vindkraftverket og eiendomspriser, mens andre, blant annet rapporter fra Sverige og Danmark,
konkluderer med at det er en viss sammenheng. I Danmark finnes det en erstatningsordning for
verditap, der de som har eiendom mindre enn seks ganger totalhgyden fra vindturbinen (opp mot cirka
en kilometer) gratis kan legge inn verditapsbegjaring. NVE legger til grunn at dette sier noe om
hvilken n&rhet danske myndigheter legger til grunn nar det gjelder virkninger for eiendomspriser.

Etter NVEs vurdering er det sannsynlig at prisene for eiendommer som er svart nzr vindkraftverket (i
og rett utenfor planomradet) kan bli pavirket. Stoy og visuelle virkninger kan redusere eiendommenes
attraktivitet. Vurdering av om utbygging av vindkraftverk gir grunnlag for kompensasjon ligger
imidlertid utenfor det NVE skal vurdere gjennom konsesjonsbehandlingen. Virkninger knyttet til stoy
og visuelle virkninger er vurdert og vektlagt i kapittel 4.4 og 4.11. Naboer, hytteeiere eller andre som
ikke er part i saken, men som berpres av tiltaket kan eventuelt fremme seksmadl i medhold av
granneloven. Forurensningsloven vil i denne sammenheng veare aktuell med tanke pa stoyvirkninger,
men det er i dag ingen praksis med kompensasjon dersom grenseverdier for sty overholdes. NVE vil
ikke sette vilkar om at tiltakshaver skal finansiere et forskningsarbeid om eiendomspriser, men vil
anbefale relevante forskningsmiljoer 4 se nermere pa temaet.

4.17.3 Forsvarels interesser

Forsvarsbygg skriver i sin heringsuttalelse at Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er vurdert til
konfliktniva A i den tematiske konfliktvurderingen. De har senere opplyst at konfliktnivaet kan bli C
dersom det etableres en ny radar vest for planomradene. Konfliktniva A tilsier at det ikke er konflikt
med Forsvarets anlegg og konfliktniva C tilsier at det ma gjores tiltak i Forsvarets infrastruktur dersom
vindkraftverket skal etableres. Dette vil i tilfelle medfere kostnader for tiltakshaver. Forsvarsbygg
papeker ogsa at planomradene ligger i den delen av landet der nye luftfartshindre bidrar til 4 begrense
mulighetene for militer lavflyging.

NVE vil ved en eventuell konsesjon fastsette vilkar om at konsesjoner, i samarbeid med
Forsvarsbygg, skal utarbeide forslag til tiltak som kan iverksettes for at Forsvarets interesser skal bli
tilstrekkelig hensyntatt. Nedvendige tiltak skal dokumenteres og forelegges NVE innen start for
anleggsarbeidet. NVE kan kreve tredjeparts verifikasjon av hva som er nadvendige tiltak.
Luftforsvaret har gjennom dialog med NVE informert om at Songkjelen og Engerfjellet ikke er av de
viktigste omradene for militer lavflyging, og NVE vil derfor ikke vektlegge virkninger for lavflyging.

4.17.4 Ovrig lufifart

Ifolge konsekvensutredningen vil tiltaket trolig ha sma eller ingen virkninger for luftfart, med
forbehold om at Avinor pa det tidspunktet ikke hadde gjort en analyse av virkninger for flyradar.
Tiltakshaver oversendte Avinors analyse i brev av 20.2.2013, og der fremgar det at vindkraftverket
ikke vil ha virkninger for flyradarene ved Gardermoen.

Etter det NVE kjenner til er det lite sannsynlig at tiltaket vil medfore virkninger for luftfart. Avinor
skriver imidlertid at det er enskelig for dem & fa en uttalelse fra Oslo Lufthavn Gardermoen for &
avklare om tiltaket kan pavirke virksomheten pé lufthavnen. De ber ogsé om & bli holdt orientert om
eventuelle endringer av vindkraftverkets utforming. NVE vil derfor sette vilkar om at Avinor skal
kontaktes i forbindelse med detaljplanleggingen, med tanke pa en eventuell uttalelse fra Oslo Lufthavn
Gardermoen og eventuelle endringer av vindkraftverket. Dersom det ma iverksettes avbetende tiltak,
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skal disse dokumenteres og forelegges NVE innen anleggsstart. NVE kan kreve tredjeparts
verifikasjon av hva som er nadvendige tiltak.

4.17.5 Radio- og TV-signaler

Ifolge konsekvensutredningen opplyser Norkring og Telenor at vindkraftverket trolig ikke vil pavirke
kommunikasjonssystemer.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at konsesjonar ma iverksette tiltak dersom
vindkraftverket medforer forstyrrelse av kommunikasjonssystemer. Nodvendige tiltak skal
dokumenteres og forelegges NVE innen start for anleggsarbeidet. NVE kan kreve tredjeparts
verifikasjon av hva som er nedvendige tiltak.

4.18 Veier og transport

4.18.1 Adkomstvei til Engerfjellet

Tiltakshaver har omsekt to alternativer for adkomstvei til Engerfjellet. Det prioriterte alternativet er en
8.6 kilometer lang trasé som i hovedsak gar langs eksisterende vei fra Lokkerlia. Det andre alternativet
er en tras€ via Verket. Denne traseen vil vere omtrent like lang som den prioriterte traseen.

e

&

Figur 6 Adkomstvei til Engerfjellet

Jan Haakonsen skriver at det prioriterte alternativet for adkomstvei vil medfore at han far
anleggstrafikk over sin eiendom. Han er bekymret for stov- og steyplager knyttet til denne trafikken,
og skriver at hovedgrunnen til at han flyttet til skogen i Nord-Odal var et enske om a komme bort fra
stav og stay. Astrid H. og Lars J. Halseth papeker at det prioriterte alternativet gar gjennom deres
eiendom Holtet. De skriver at Holtet er et idyllisk smabruk, og at den nye veien vil medfere store
endringer av eiendommen. Nord-Odal kommune krever at det fremlegges en plan for omlegging av
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vei forbi Holtet, og at denne planen skal utarbeides i samrad med kommunen og bererte naboer. Flere
heringsinstanser papeker at de ikke er blitt kontaktet om at adkomstveien vil krysse deres
eiendommer.

Etter det NVE kjenner til, er alternativet fra Lokkerlia prioritert pa grunn av at dette medferer mindre
inngrep og kostnader og berorer faerre eiendommer enn det andre alternativet. NVE mener det er
fornuftig a anlegge adkomstvei langs eksisterende veitraseer, og dersom det gis konsesjon vil det
samtidig gis tillatelse til & bruke det prioriterte alternativet for adkomstvei. Samtidig mener NVE at det
er viktig & unngé store virkninger for eiendommer som blir sterkt berort av anleggsarbeid og -trafikk.
NVE slutter seg derfor til at det ber gjeres tiltak ved Holtet. Dersom det gis konsesjon vil det bli satt
vilkar om at tiltakshaver sammen med Nord-Odal kommune og grunneier skal utarbeide avbetende
tiltak for Holtet, enten i form av minnelig ordning, traséomlegging eller andre tiltak. NVE skal
godkjenne eventuelle tiltak. Det ber ogsa vurderes tiltak dersom det viser seg at andre eiendommer blir
sterkt berort.

Nar det gjelder informasjon til berorte grunneiere, slutter NVE seg til at dette burde blitt gjort pa et
tidlig tidspunkt i prosessen. NVE konstaterer imidlertid at tiltakshaver i sine tilleggsopplysninger
skriver at det er planlagt mete med alle grunneiere, og forutsetter at grunneiernes hensyn blir ivaretatt
av tiltakshaver i den videre prosessen dersom det gis konsesjon.

4.18.2 Adkomstvei til Songkjolen

Tiltakshaver har omsekt to alternativer for adkomstvei til Songkjelen. I seknaden star det at det
prioriterte alternativet er en 7,3 kilometer lang trasé fra Sand (nord for planomradet). |
tilleggsopplysningene av 28.6.2013 star det imidlertid at tiltakshaver har prioritert det andre
alternativet, en 5.4 kilometer lang trasé fra Krogsrud (est for planomradet). Grunnen til
omprioriteringen er at det er nedvendig med flere tiltak pa veien fra Sand. NVE har imidlertid mottatt
opplysninger fra tiltakshaver om at deler av denne veien er utbedret, og at prioriteringen i seknaden
star fast.
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NVE konstaterer at veien fra Sand nylig er oppgradert pa deler av strekningen, og at det dermed bare
er nadvendig med tiltak enkelte steder. Begge omsekte traseer er planlagt langs eksisterende veier, og
det vurderes at begge adkomstveiene med god planlegging vil medfere sma negative virkninger. Etter
NVEs vurdering er det hensiktsmessig a gi tillatelse til bygging av begge alternativer dersom det gis
konsesjon. NVE forutsetter at tiltakshaver seker gode lgsninger i samrad med kommunen og
grunneiere. Endelig utbyggingslasning skal beskrives i en detaljplan, som skal godkjennes av NVE.

4.18.3 Avkjorsler og virkninger for naboer

Statens vegvesen skriver at de ensker & bli involvert i planleggingen av transport av vindturbinene pa
et tidligst mulig tidspunkt, slik at fremkommelighet og sikkerhet pa veiene blir ivaretatt best mulig.
Det papekes at det ma sekes om egen tillatelse til spesialtransporter. De skriver videre at eventuelle
utbedringstiltak langs fylkes- eller riksveinettet og kryssutbedring/etablering ma vaere avklart med
Statens vegvesen. Det orienteres om at fylkesvei 181 er oppfort med maksimalt tillatt akseltrykk pa 50
tonn og maksimal tillatt lengde pa 19,5 meter, og om at byggegrensen fra senterlinjen er 30 meter, jf.
veglovens § 29. Det papekes at denne bestemmelsen ogsa gjelder midlertidig opplag, og at det ma
sokes til Statens vegvesen om dispensasjon fra denne bestemmelsen. Statens vegvesen skriver videre
at det ma foreligge ny reguleringsplan dersom det planlegges storre utbedringer av vei pa steder der
det blir behov for grunnerverv. De informerer om at det ma sgkes s@rskilt dersom det er aktuelt med
kryssing/n&rforing av kraftledning ved fylkesveier. Statens vegvesen understreker at eventuelle skader
som folge av transport og annen bruk av fylkesvei ma utbedres og betales av tiltakshaver/ansvarlig
transporter.

Astrid H. og Lars J. Halseth skriver at krysset Eidsvollvegen - Gramyrveien kan vare en utfordring
nar det gjelder transport, og de mener at det ma gjeres store inngrep ved bruk av dette krysset. Nord-
Odal kommune krever at det utarbeides en bedre lasning for avkjering fra fylkesvei 181 og andre
problematiske strekninger. De krever videre at lgsningene skal vurderes i samrad med kommunen.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at alle tiltak knyttet til fylkes- eller riksveinettet ma
avklares med Statens vegvesen. NVE anbefaler at tiltakshaver vurderer tiltak dersom inngrep knyttet
til avkjersler medferer vesentlige virkninger for naboer, og anbefaler ogsa at eventuelle tiltak vurderes
sammen med Nord-Odal kommune som en del av detaljplanleggingen. NVE vil sette vilkir om at det
kan kreves nye tiltak dersom det viser seg at virkningene for naboer blir vesentlig storre enn det som
er beskrevet i konsekvensutredningen.

4.19 Annet

4.19.1 Massetak

Flere av heringsinstansene er opptatt av massetak og -deponering. Det pépekes at topografien i
omradet gjor det utfordrende med bygging av nye veier, og at dette vil medfere naturinngrep i form av
skjeringer og fyllinger. Fylkesmannen i Hedmark og Nord-Odal kommune mener at det i en eventuell
konsesjon bar settes vilkar om at det ikke apnes for massetak i planomradet, utover det som inngar i
planering av veitraseer og turbinoppstillingsplasser. Nord-Odal kommune krever at det mé beskrives
hvordan dette er tenkt lgs i en detaljplan.

Tiltakshaver skriver at de normalt ensker massebalanse, og at det ved behov for mer masse kan hentes
masse internt i anlegget ved a sprenge ned sma koller nar veilinja eller nar oppstillingsplassene. NVE
mener det er vanskelig a vurdere hva som er de beste lesningene for prosjektet er under

detaljplanlegging, og vil derfor ikke sette vilkar om at det ikke skal apnes for massetak i planomradet.
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NVE forutsetter at dette vurderes i samrdd med kommunen knyttet til arbeidet med milje-, transport-
og anleggsplan.

4.19.2 Brann, risiko og sarbarhet

Hanne Hoiby skriver at vindturbiner ofte er utsatt for alvorlige havarier, og at dette kan medfere store
virkninger i et skoglandskap som er sarbart for brann og i omrader hvor folk ferdes. La Skogen Leve
er bekymret for hendelser som brann, iskast, ras og flom. De stiller spersmal om hva E.ON mener med
beredskapsplan,

NVE konstaterer at lyn kan sl ned i vindturbiner. Samtidig er det uvanlig at dette medferer brann og
svaert uvanlig at dette igjen medforer skogbrann og sterre adeleggelser. Det er ogsa svaert uvanlig med
brann i vindturbinene som skyldes andre arsaker. Vindturbinene er utstyrt med sikkerhetssystemer
som overvaker oljer, generatorer og hydraulikk. Videre er vindturbinene utstyrt med et strategisk
plassert lynavledersystem og sikkerhetssystemer som hindrer at deler faller ned dersom det skulle
oppsté brann. Rundt vindturbinen vil det for evrig vaere en trefri sone, som kan hindre at brann sprer
seg. Tiltakshaver opplyser at de til na ikke har hatt brann i noen av de 2000 - 3000 vindturbinene de
har i drift.

Det er etter NVEs vurdering liten grunn til & forvente sterre skogbranner som folge av lynnedslag eller
havari i en vindturbin. NVE mener imidlertid det kan veere viktig med gode beredskapsrutiner nér
vindkraftverk planlegges i skogsomrader. Ved en eventuell konsesjon vil NVE sette vilkir om at det
skal utarbeides beredskapsrutiner i samarbeid med det lokale brannvesenet. NVE minner om at
tiltakshaver mé utarbeide en ROS-analyse i henhold til beredskapsforskriften dersom vindkraftverket
etableres. Denne analysen, som ikke vil dekke alle risiko- og sarbarhetstemaer, er etter NVEs
vurdering tilstrekkelig sammen med vilkarene knyttet til blant annet brann, iskast,
dimensjoneringskriterier og drikkevann.

4.19.3 Vindkraft, konsesjoner og elsertifikatmarkedet

Flere horingsinstanser papeker at det er gitt mange vind- og vannkraftkonsesjoner i Norge de siste
arene, og mener at fornybarmalene dermed ser ut til 4 bli nddd. De mener at samfunnet ni i sterre grad
mad vektlegge mal om bevaring av natur. I tillegg kritiseres oppfatninger om at vindkraft er ren energi
og en effektiv energikilde. Bioenergi, vannkraftoppgradering og energisparing loftes frem som
alternativer. Paul Reidar Losneslekken stiller sporsmal om balansering av vindkraft vil medfere store
og hurtige endringer i nedstrems vannfering ved vannkraftverk.

NVE slutter seg til at det er gitt mange vind- og vannkraftkonsesjoner de siste drene. Samtidig vil
NVE pépeke at det er nedvendig a gi flere konsesjoner enn det som i teorien trengs for 4 legge til rette
for at Norge kan bygge ut halvparten av 26,4 TWh, som er malet for den norsk-svenske
elsertifikatordningen. Dette er nedvendig pa grunn av usikkerhet om blant annet nettkapasitet,
samarbeid mellom akterer og tilgang pa kapital hos ulike akterer. Nar det gjelder vindkraft som ren
energi og effektiv energikilde, konstaterer NVE at vindkraft kommer godt ut i de aller fleste rapporter
med klima- eller energiregnskap. NVE slutter seg til at opprustning og utvidelser av eksisterende
vannkraftverk er gode alternativer til vindkraft, og vil papeke at slike prosjekter ogsa far
elsertifikatstotte. Biokraftverk kan ogsa fa denne stotten, men NVE kjenner ikke til konkrete planer
om slike prosjekter i Norge. NVE slutter seg ogsé til at energisparing kan vare det beste klima- og
energitiltaket, og viser til at Norge har mal knyttet til dette. Etter NVEs vurdering er det ikke
sannsynlig med store og hurtige endringer i nedstrems vannfering ved vannkraftverk selv om det
bygges mange vindkraftverk i Norge de neste arene. NVE viser til at dette reguleres gjennom
mangvreringsreglene ved de aktuelle vannkraftverkene.
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4.19.4 Nedlegging og tilbakeforing av omradet

Forum for natur og friluftsliv ber om en mer detaljert plan for tilbakefering av omradet etter endt
konsesjonstid, og anbefaler flere prinsipper for en slik plan. En gruppe ungdommer fra Nord-Odal er
opptatt av hvem som skal rydde opp ved en nedleggelse av anlegget, og skriver at det er deres
generasjon som vil fa ansvaret for dette. Anne og Peter Forde stiller spersmal om hva som skal gjeres
med spesialavfall etter nedlegging av anlegget. La Skogen Leve kritiserer dagens praksis om at
konsesjonzr innen det tolvte driftsaret skal stille bankgaranti for opprydding, og skriver at det er mye
som kan skje i lopet av de tolv forste driftsdrene som kan gjore at konsesjonaer ikke blir i stand til &
oppfylle sine forpliktelser. De krever derfor at det stilles full bankgaranti ved anleggsstart.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at omradet ved nedleggelse skal tilbakefores til sin
naturlige tilstand sa langt dette er mulig. NVE vil ogsa sette vilkar om at konsesjonar innen utgangen
av det tolvte driftsaret skal stille garanti som sikrer kostnadsdekning for fjerning av vindturbinene og
tilbakeforing av omradet ved utlep av driftsperioden. NVE viser til at driftskostnadene for
vindkraftverk er relativt sm& sammenlignet med investeringskostnadene. Etter NVEs vurdering er det
pa dette grunnlag usannsynlig at vindkraftverket ikke drives videre etter tolv drifisar. Fer utlep av
konsesjonsperioden skal NVE sikre at konsesjonzr utformer en god plan for tilbakeforing. Handtering
av spesialavfall vil vere en viktig del av denne planen. Det er etter NVEs vurdering ikke nedvendig &
utarbeide en slik plan pa ndvarende tidspunkt, 20-30 ar for den blir aktuell.

4.19.5 Fjerning av vindturbiner

Kirsti og Arne Thorstensen skriver at de to nermeste vindturbinene til Bjerten ma fjernes dersom det
gis konsesjon.

NVE konstaterer at tiltakshaver har endret planene for Engerfjelletomradet, slik at de narmeste
vindturbinene kommer lenger unna Bjerten hyttefelt. NVE vil ogsa sette vilkar om at disse endringene
skal opprettholdes dersom det gis konsesjon.

4.19.6 Detaljplanlegging

Nord-Odal kommune krever at de skal fa anledning til & uttale seg til innholdet i detaljplan og milje-,
transport- og anleggsplan for NVE godkjenner disse planene. De krever videre at det skal avklares
hvordan tilsyn knyttet til oppfelging av plan skal gjennomferes. Kommunen skriver at planene skal
inneholde beskrivelser av hvordan hensynet til radlistede arter, drikkevann, friluftsliv, stay,
forurensning, trafikksikkerhet og beredskap skal ivaretas. Det kreves ogsa at det skal opprettes en
referansegruppe ved detaljplanleggingen av prosjektet, og det foreslas at denne gruppa kan besté av
representanter fra utbygger, kommune, fylkesmann og interesseorganisasjoner. Fylkesmannen i
Hedmark ber om & fa et miljooppfolgingsprogram forelagt for eventuell utbyggingsstart.

Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om utarbeidelse av en detaljplan, som blant annet skal
omfatte stoyutredninger dersom det er relevant. Hvis endringene er store, vil NVE sende denne
detaljplanen pé hering til kommunen. Detaljplanen skal legges til grunn for en milje-, transport- og
anleggsplan, som skal utarbeides i samrad med Nord-Odal kommune, og som blant annet skal ivareta
hensynet til redlistede arter. For de andre temaene som kommunen nevner viser NVE til vurderingene
i forskjellige fagtemakapitler og til vilkér i en eventuell konsesjon. NVE vil anbefale en eventuell
konsesjonzr & vurdere en referansegruppe i detaljplanleggingen. Dersom det gis konsesjon, vil NVE
innkalle til et mate med konsesjonar og Nord-Odal kommune for & avklare videre prosess. Det kan
veere naturlig & ta med Fylkesmannen i prosessen.
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S Samlet vurdering av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk

NVE har i kapittel 4 vurdert virkningene av tiltaket tematisk. I dette kapittelet gir vi en samlet
vurdering av Songkjoelen og Engerfjellet vindkraftverk. Innledningsvis presenteres en generell
bakgrunn for NVEs behandling av vindkraftsaker og NVEs metode for vurderinger. Deretter folger
NVEs avveiing mellom negative og positive virkninger, sett opp mot forpliktelser knyttet til Norges
fornybarmal, ekonomien i prosjektene og NVEs vurdering av realiserbarheten ved tiltaket. P4
grunnlag av den samlede vurderingen av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk, folger NVEs
konsesjonsvedtak i kapittel 6.

5.1 Bakgrunn

Regjeringen har vedtatt at det skal satses pa nye fornybare energikilder som nedvendige tiltak for 4
redusere de norske utslippene av klimagasser og for 4 oppna en mer barekraftig utvikling.
Elektrisitetsproduksjon fra vindkraftverk innebzrer, i motsetning til fossile energikilder, ingen direkte
utslipp av klimagasser. Ny elektrisitetsproduksjon vil ogsa bidra til & styrke kraftbalansen og
forsyningssikkerheten.

Okt satsing pa kraftproduksjon fra nye fornybare energikilder er en nasjonal méalsetning. I henhold til
EUs fornybardirektiv skal Norge ha et forpliktende mal for hvor stor andel av energiforbruket som
skal dekkes av fornybar energi. Regjeringen har med utgangspunkt i dette satt et forpliktende mél om
en fornybarandel p& 67,5 % i 2020. Et viktig tiltak for & na dette malet er innforingen av et felles
elsertifikatmarked med Sverige. Markedet tradde i kraft fra 1.1.2012. Det er planlagt at elsertifikatene
skal bidra til 26,4 TWh ny fornybar kraft samlet for Norge og Sverige. Utbygging av vindkraft kan bli
et vesentlig bidrag for & na dette malet.

Et vindkraftverk kan gi positive samfunnsvirkninger gjennom ekt aktivitet (kjop og salg av varer og
tjenester), okt sysselsetting, ekte skatteinntekter for kommunen og okt utnyttelse av utmarksressurser.
Vindkraftverk med tilhorende infrastruktur har som all kraftproduksjon miljevirkninger. NVEs
erfaring er at det oftest er visuelle virkninger for landskap, bebyggelse, friluftsliv og kulturminner,
sammen med stey, som oppfattes som de sterste ulempene med et vindkraftverk. Virkningene for
naturmangfold vil normalt vare begrensede, og kan ofte unngés ved plantilpasninger eller andre
avbetende tiltak. Unntaket er mulige virkninger for fugl. Ved behandling av vindkraftprosjekter stilles
det alltid krav om en beskrivelse av artsinventaret pa stedet, og det skal vurderes hvordan de ulike
artene bruker planomrédet. I tillegg skal det vurderes hvilke mulige virkninger tiltaket kan fé for
fuglelivet. De fleste virkninger av et vindkraftverk er midlertidige. Ved konsesjonsutlep skal
vindturbinene fjernes og omrédet istandsettes, dersom det ikke meddeles ny konsesjon.

5.2 Metodikk for NVEs vurdering

Konsesjonsbehandling i medhold av energiloven innebzrer en konkret vurdering av de fordeler og
ulemper et omsekt prosjekt har for samfunnet. NVE meddeler konsesjon til prosjekter som anses som
samfunnsmessig rasjonelle, noe som inneberer at fordelene ved tiltaket er vurdert som sterre enn
ulempene.

De samlede virkningene av tiltaket blir veid opp mot skonomien og produksjonspotensialet i
prosjektet og fordelene ved ny fornybar elektrisitetsproduksjon. Forpliktelsene knyttet til Norges
fornybarmal ligger til grunn for den samlede vurderingen.

NVEs vurdering av et planlagt vindkraftprosjekt baseres hovedsakelig pa faglig skjenn. Ved vurdering
av et vindkraftverk er det kun enkelte virkninger, som elektrisitetsproduksjon og eventuelle
reduserte/gkte nettap, som enkelt kan verdsettes i skonomisk forstand. Noen miljgvirkninger kan
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kvantifiseres, for eksempel ved & utarbeide stoysonekart eller ved & angi hvor stor andel areal
inngrepsfrie naturomrader reduseres dersom tiltaket realiseres. Likevel er de fleste miljovirkninger
vanskelig & tallfeste og faglig krevende & verdsette ved hjelp av markedspriser. NVE er kjent med at
betinget verdsetting er brukt i flere undersokelser knyttet til friluftsliv og naturopplevelse for & finne
godets totalverdi. Det er knyttet stor usikkerhet til resultatene fra slike underseokelser pa grunn av
metodene som benyttes og forutsetningene som ligger til grunn for den enkelte undersgkelsen. Etter
NVEs vurdering vil ogsa kostnadene ved gjennomforing av slike undersokelser vare storre enn
nytteverdien, og resultatene vil vaere usikre og basere seg pa en hypotetisk situasjon. NVE mener
derfor at resultatene fra slike undersgkelser med tilharende metoder har en begrenset verdi ved
vurdering av omsekte prosjekter, spesielt nar de overferes fra ett vindkraftprosjekt til et annet.

I den samlede vurderingen av vindkraftverket tar NVE utgangspunkt i hvor godt planomradet er
pkonomisk egnet for vindkraft. Etter NVEs vurdering er det rasjonelt 4 bygge ut vindkraft der det kan
produseres mest mulig elektrisitet med minst mulig kostnader. I tillegg kommer vurderingen av
virkninger for samfunn og milje. Et godt ekonomisk prosjekt vil kunne tale storre miljokostnader
sammenlignet med et dyrere prosjekt. NVE legger til grunn at samfunnsekonomien i prosjektet
inkluderer bade antatt lonnsomhet og virkninger for samfunn og milje. Den samlede vurderingen er
dermed ogsa en samfunnsekonomisk vurdering.

5.3 Samlet vurdering av gkonomi og virkninger som er vektlagt av NVE

Vurdering av produksjon, okonomi og forholdet til andre planer

Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil etter NVEs vurdering vare
et akseptabelt ekonomisk prosjekt sammenlignet med andre
vindkraftprosjekter i Norge. Det er relativt lav middelvindhastighet (ca.
7 m/s) i planomradet, men stabile vinder og ny teknologi gjer at
planomrédet likevel kan veaere godt egnet for vindkraft. Vindkraftverket
kan produsere ca. 390 GWh éarlig ved full utbygging.

NVE vektlegger at Nord-Odal kommune har fremmet innsigelse til
seknaden. NVE legger noe vekt pé at Hedmark fylkeskommune mener
at Songkjolen og Engerfjellet er et akseptabelt prosjekt, men legger
samtidig noe vekt pa at Fylkesmannen i Hedmark har fremmet
innsigelse til bygging av vindkraftverk i gammelskogsomradet ved
Songkjolen.

Negative virkninger som er vektlagt av NVE

NVE legger vekt pa visuelle virkninger for bebyggelse i Sand sentrum,
pa ostsiden av Storsjeen og i hytteomrader nar det planlagte

| vindkraftverket. Det legges ogsa noe vekt pé virkninger for landskapets
- | karakter.

Kulturminner og | NVE legger noe vekt pa virkninger for setergrender i planomradene
kulturmlljﬂer (kapxttel
4.5)

Fl'llllftShV (kaplttel 4. 6) | NVE vektlegger negative virkninger for friluftsliv, og mener de viktigste
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negative friluftslivsvirkningene er virkningene for skilayper, for

. opplevelsesverdier knyttet til jakt og turmal og for hytteliv i og naer

planomradene. Det legges ogsa noe vekt pé at vindkraftverket vil
medfore fragmentering av et regionalt friluftslivsomrade som gér pa

| tvers av kommune- og fylkesgrenser.

Det er etter NVEs vurdering usikkerhet om virkninger for den lokale

| hyttenzringen. NVE legger noe vekt pa et fore var-prinsipp for dette

| temaet.

NVE vektlegger virkninger for det sammenhengende

gammelskogsomradet i og ved Songkjelenomradet.

NVE legger noe vekt pa fore var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9,
for lerkefalk og vepsevak. Det legges ogsa noe vekt pa virkningene for
hensehauk og storfugl i vurderingen av gammelskogsomradet ved
Songkjelen.

Selv om INON-reduksjonen er relativt liten sammenlignet med andre
vindkraftverk, legger NVE noe vekt p4 INON-reduksjon knyttet til
kraftledningen til Songkjelen. Det legges til grunn at Akershus har fa
gjenverende INON-arealer.

NVE legger noe vekt pa stgyvirkninger for hytter/koier i og nzr
planomradene, men legger til grunn at stoyvilkdr om grenseverdier og
avbetende tiltak vil begrense virkningene.

Siden det er usikkert om det kan brukes systemer som kan hindre
kontinuerlig lysmerking, legger NVE noe vekt pa de negative
virkningene knyttet til dette.

Positive virkninger som er vektlagt av NVE

NVE legger vekt pa at tiltaket vil gi fornybar kraftproduksjon som kan
bidra til at Norge oppfyller sine nasjonale fornybarmal.

Tiltaket vil medfere eiendomsskatt for Nord-Odal og relativt stor
aktivitet i lokalsamfunnet. NVE legger noe vekt pa dette. Det legges
ogsa noe vekt pa at tiltaket kan medfore positive virkninger i form av
kompensasjon for grunneiere i planomradet

Nér NVE vurderer om det skal gis konsesjon til et vindkraftverk, ses virkningene opp mot
prosjektokonomien og anslatt produksjon. Et godt produksjonsprosjekt vil tale sterre miljskostnader
enn et mindre godt prosjekt. Vindforholdene og investeringskostnadene tilsier at Songkjolen og
Engerfjellet vindkraftverk er et prosjekt med akseptabel skonomi i forhold til andre

vindkraftprosjekter i Norge.

De viktigste negative virkningene av Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk knyttes etter NVEs
vurdering til landskap, friluftsliv og gammelskogen i Songkjelenomradet. Vindkraftverket vil pavirke
landskapsopplevelsen bade i og utenfor planomradet, og vil prege utsikten fra mange boliger og
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fritidsboliger. Dette gjelder sarlig boliger i Sand sentrum og pa estsiden av Storsjgen og fritidsboliger
nzr planomridene. Songkjolenomradet er relativt mye brukt til friluftsliv, og denne bruken vil bli
pavirket av fysiske inngrep, visuelle virkninger og stoy.

Engerfjellet fremstar som et planomrade med sma negative virkninger sammenlignet med andre
norske vindkraftprosjekter. Tiltakshaver har endret prosjektet slik at stayvirkningene for Bjerten
hyttefelt blir mindre, og det er lite friluftslivsaktivitet i omradet. NVE mener derfor de viktigste
negative virkningene av et vindkraftverk pa Engerfjellet vil vaere visuelle virkninger for
friluftslivsomradet ved @vre Holsjo og boligomrader med utsikt til planomradet. Vindkraftverket skal
knyttes til en kraftledning som gér gjennom planomradet, og de fysiske inngrepene av nettilknytningen
vil dermed vare sma. Nér vindforholdene samtidig er akseptable, er dette et vindkraftprosjekt som
etter NVEs vurdering ber gis konsesjon.

Virkningene av et vindkraftverk i Songkjelenomrédet vil vare noe storre enn pa Engerfjellet.
Friluftslivsbruken er mer omfattende, og de visuelle virkningene vil bli sterre pa grunn av at dette
planomrédet har et storre areal. Vindkraftverket og kraftledningen vil ogsé berore et sammenhengende
gammelskogsomrade med stor verdi. Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og Akershus
har fremmet innsigelse mot fysiske inngrep innenfor gammelskogsomradet, og NVE slutter seg til at
virkninger for gammelskog ber tillegges stor vekt.

NVE vektlegger virkninger for landskap og friluftsliv i Songkjelenomradet, og legger noe vekt pa
virkninger knyttet til setergrender, stoy, INON, fugl og lysmerking. Disse virkningene er etter NVEs
vurdering likevel ikke sé store at konsesjonsseknaden for et vindkraftverk pa Songkjelen ber avslas.
Alle vindkraftverk vil medfere vesentlige visuelle virkninger, og Songkjelen vindkraftverk skiller seg
ikke spesielt negativt ut fra andre norske vindkraftprosjekter pa dette temaet. Gjennom at det settes
konsesjonsvilkér knyttet til friluftsliv og stay, vil virkningene for disse temaene etter NVEs vurdering
vere akseptable.

Nar det gjelder gammelskogsomradet ved Songkjelen, utgjer vindkraftverket etter NVEs vurdering en
sd stor negativ virkning at dette ber veie tungt i den samlede avveiingen av om det ber gis konsesjon.
NVE har vurdert 4 gi konsesjon til et planomrade som ikke omfatter gammelskogsomréadet, men
konstaterer at mange av de beste turbinpunktene ligger innenfor dette omradet, at den installerte
effekten i planomradet da vil bli vesentlig mindre og at etablering av nettilknytning og adkomstveier
vil bli en utfordring. Etter NVEs vurdering vil et planomrade som trekkes helt ut av
gammelskogsomradet vare et sd mye déarligere skonomisk prosjekt at det vil vere vesentlig tvil om
prosjektet kan realiseres.

P4 grunnlag av innsigelsene fra Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og Akershus har
tiltakshaver kommet med et nytt forslag til planomrade som medforer at de beste turbinposisjonene
innenfor gammelskogsomréadet beholdes, men at bare 15,5 % av det ssmmenhengende
gammelskogsomradet vil ligge innenfor planomradet. Til sammenligning vil omtrent 70 % av
gammelskogsomradet ligge innenfor planomréadet i den opprinnelige lgsningen. Samtidig opplyser
tiltakshaver at dette betyr at antall redlistelokaliteter innenfor planomrédet vil reduseres fra 26 til 11.
Det nye forslaget medferer at adkomstveien til den serlige delen av planomradet vil ga serastover fra
Geitrabbsetra. Denne traseen vil folge en eksisterende vei, slik at det ikke blir en vesentlig okt
barriereeffekt av at veien gar gjennom en liten del av gammelskogsomradet. Forslaget inneberer ogsi
at en liten del av det vestlige gammelskogsomradet tas inn i planomréadet pa grunn av at dette kan vere
gode turbinposisjoner. Det opprinnelige alternativet og det nye forslaget til planomrade pa Songkjelen
fremgar av kartene under:
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Figur 8 Kart over nytt planomride — Songkjelen (rad strek — grense for planomradet, grent omrade —
gammelskog)

Etter NVEs vurdering er det nye forslaget en god lesning. Det aller meste av gammelskogsomradet vil
bevares, og dette vil ogsa medfere at virkningene for radlistelokaliteter og skogsfugl blir mindre.
Forslaget vil ogsa medfore at noen hytter/koier vil bli mindre pavirket av stey. Gjennom dette
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forslaget og avbetende tiltak mener NVE at virkningene av et vindkraftverk i Songkjelenomradet vil
vare akseptable.

Songkjelen vindkraftverk er etter NVEs vurdering et realiserbart vindkraftverk pa linje med
Engerfjellet vindkraftverk. NVE mener at vindkraftprosjektet vil vare mer konkurransedyktig dersom
det gis konsesjon til vindkraftverk i begge planomradene pa grunn av fordeler knyttet til blant annet
innkjop av vindturbiner og drift/vedlikehold. En realisering av begge vindkraftverkene bidrar ogsa til
at inngrep blir samlet, slik at feerre vindkraftprosjekter trengs for 4 nd malene i elsertifikatordningen.

NVE mener at alternativ 1b for nettilnytning til Songkjelen ber gis konsesjon. Denne kraftledningen
vil krysse det sammenhengende gammelskogsomréadet, men NVE legger til grunn at kraftledningen vil
folge en eksisterende vei, slik at det allerede er en barriereeffekt langs traseen. Samtidig vil NVE sette
vilkar om at det skal legges til rette for at gammelskog i kraftledningstraseen skal ivaretas s langt det
er mulig. Dette sikrer etter NVEs vurdering at gammelskogsomradet fortsatt vil fremsta som relativt
sammenhengende, og at dette omradet dermed fortsatt kan vare aktuelt for frivillig vern.

Den viktigste fordelen av tiltaket vil vaere etablering av ny fornybar energiproduksjon som kan bidra
til at Norge oppfyller sine nasjonale fornybarmal. I tillegg vil tiltaket medfere positive skonomiske
virkninger for lokalsamfunnet. NVE konstaterer at Nord-Odal kommune har fremmet innsigelse til
prosjektet, men etter NVEs vurdering foreligger det ingen ulemper som er s vektige at soknaden ber
avslas. En viktig forutsetning er at det gjennomferes avbetende tiltak, derav flere i samrad med
kommunen.

Det er viktig & gi konsesjon til de prosjektene med gode samfunnsekonomiske forutsetninger.
Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er etter NVEs vurdering et godt samfunnsekonomisk
prosjekt, sett i lys av at prosjektet vil vare et bidrag til & na fornybarmalene, at skonomien vurderes til
a vare akseptabel sammenlignet med andre vindkraftverk i Norge og at miljevirkningene vurderes til 4
veere akseptable. Denne vurderingen innbefatter usikkerhet og fare var-betraktninger, jf.
naturmangfoldloven §§ 9-12.

Selv om Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er et godt vindkraftprosjekt, er det viktig & begrense
negative virkninger gjennom hensiktsmessige og gjennomforbare tiltak. NVE vil derfor sette en rekke
vilkar til konsesjonen.

6 NVEs vedtak

Etter NVEs vurdering utgjor konsesjonsseknaden med konsekvensutredning, innkomne merknader,
meter og befaring et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag for & avgjere om det omsgkte vindkraftverket
skal meddeles konsesjon, og pa hvilke vilkar en konsesjon eventuelt skal gis.

Etter NVEs vurdering er de samlede fordeler ved etablering av Songkjolen og Engerfjellet
vindkraftverk med nettilknytning sterre enn ulempene tiltaket medferer. NVE vil derfor gi
E.ON Wind Norway, Branch of E.ON Wind Norway konsesjon i medhold av energiloven § 3-1
for a bygge og drive Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk med nettilknytning og tilherende
infrastruktur. Det gis konsesjon for en installert effekt pa inntil 155 MW. Samtidig vil NVE gi
konsesjon til Eidsiva Nett AS for a fore eksisterende 132 kV kraftledning mellom Minne og
Skarnes innom transformatorstasjonen i Songkjolen vindkraftverk. Eidsiva Nett far ogsa
konsesjon for a fore eksisterende 66 kV kraftledning mellom Minne og Kvisler innom
transformatorstasjonen i Engerfjellet vindkraftverk.
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NVE har lagt vekt pa at Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil bidra til at Norge kan oppfylle
forpliktelsene knyttet til Norges fornybarmal. Det er beregnet en produksjon pa 390 GWh/ar. NVE
mener at prosjektet vil vaere konkurransedyktig i det norsk-svenske elsertifikatmarkedet.

De viktigste negative virkningene av Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk knyttes etter NVEs
vurdering til landskap, friluftsliv og gammelskog. Gjennom avbgtende tiltak og endring av
planomréadene vil virkningene imidlertid bli akseptable. Planomréadet ved Songkjelen er betydelig
redusert for 4 redusere virkninger for gammelskog. Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk vil pa
dette grunnlag ikke ha store negative virkninger for milje og samfunn sammenlignet med andre store
vindkraftprosjekter i Norge.

NVE har satt en rekke vilkar til konsesjonen, herunder blant annet vilkir om maksimalt stgyniva,
avbetende tiltak for friluftsliv, utarbeidelse av milje-, transport og anleggsplan og tiltak knyttet til
nedleggelse av anlegget.

7 Konsesjonsvilkar

NVE viser til energilovsforskriftens § 3-4, som omhandler vilkar for konsesjon for elektriske anlegg.
Under bokstav b) om milje og landskap stér det:

"Konsesjonceren plikter ved planlegging, utforelse og drift av anlegget G sorge for at allmennheten
pafores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige
kostnader eller ulemper for konsesjonceren.

Overholdelse av denne bokstav kan undergis tilsyn etter bestemmelse av Norges vassdrags- og
energidirektorat.”

I tillegg til standardvilkarene, kan NVE fastsette spesielle vilkar for a redusere negative virkninger for
allmenne og private interesser.

NVE har i medhold av energiloven myndighet til & fastsette vilkir om gjennomfoering av tiltaket som
vil redusere negative virkninger ved vindkrafiverket med tilherende nettilknytning og annen
infrastruktur. Behovet for og omfanget av slike tiltak er vurdert under hvert enkelt tema og er basert pa
NVEs faglige skjonn og opplysninger som er fremkommet under behandlingsprosessen. Vilkéarene
fremgar av konsesjonsdokumentet.

8 NVEs vurdering av ekspropriasjon og forhandstiltredelse

8.1 Seknad om ekspropriasjonstillatelse

E.ON Wind Norway, Branch of E.ON Wind Norway og Eidsiva Nett AS har sgkt om
ekspropriasjonstillatelse i medhold av oreigningslova § 2 pkt. 19 for erverv av nedvendig grunn og
rettigheter til & bygge og drive anleggene, herunder rettigheter for all nedvendig ferdsel/transport.

Tiltakshaverne sokte samtidig om forhandstiltredelse i medhold av oreigningslova § 25, noe som
innebzrer at grunn og atkomstrettigheter kan tas i bruk fer skjenn er avholdt.

Tiltakshaverne skriver at de vil seke 4 innga avtale med grunneierne om kompensasjon for at
eiendommene blir berort av tiltaket, men at de seker om ekspropriasjonstillatelse i tilfelle enighet ikke
oppnas.
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8.2 NVEs vurdering av seknaden om ekspropriasjonstillatelse

8.2.1 Hjemmelsgrunnlag

Oreigningslova § 2 pkt. 19 gir NVE hjemmel til & ekspropriere “sa langt det trengs til eller
Sor...varmekrafiverk, vindkraftverk, kraftlinjer, transformatorstasjonar og andre elektriske anlegg.”
Bestemmelsen gir NVE hjemmel til & samtykke til ekspropriasjon av eiendomsrett eller
bruksrettigheter av de omsgkte anlegg. NVE tolker oreigningslova slik at det ogsa kan gis samtykke til
ekspropriasjon av hytter/koier med hoyt stoyniva og store visuelle virkninger.

822 Avveiing av ulike interesser

Samtykke til ekspropriasjon kan bare gis etter at det er foretatt en interesseavveining etter
oreigningslova § 2 annet ledd, der folgende fremgér: “Vedtak eller samtykke kan ikkje gjerast eller
gjevast uten at det ma reknast med at inngrepet tvillaust er meir til gagn enn skade.” Dette innebarer
at samtlige skader og ulemper de omsgkte anlegg medfarer skal avveies mot den nytten som oppnas
med ekspropriasjonen.

Interesseavveiningen i denne saken innebzrer at hensynet til samfunnets interesse med tanke pa
muligheter for ny fornybar elektrisitetsproduksjon m& vektes mot hensynet til de grunneiere som blir
berert og til andre allmenne interesser knyttet til miljo i vid forstand.

Selv om enkeltpersoner i varierende grad blir direkte berort av bygging og drift av de anlegg det er gitt
konsesjon for og av ekspropriasjon, mener NVE at de samfunnsmessige fordelene ved tiltaket veier
tyngre enn hensynet til den enkelte grunneier som er bergrt i denne konkrete saken. NVE anser
vilkaret i oreigningslova § 2 annet ledd som oppfylt.

8.2.3  Omfanget av ekspropriasjon

Seknaden gjelder ekspropriasjon av nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av Songkjelen
og Engerfjellet vindkraftverk med tilherende infrastruktur og titherende nettilknytning, herunder all
nedvendig adkomst/ferdsel/transport i forbindelse med tiltaket.

8.2.4  NVEs samtykke til ekspropriasjon

NVE har etter en interesseavveining funnet at de samfunnsmessige fordeler som vinnes ved anleggene
utvilsomt mé antas 4 vere overveiende i forhold til de skader og ulemper som péferes andre. Det
foreligger derfor grunnlag etter oreigningslova § 2 annet ledd, jf. § 2 pkt. 19 til & gi samtykke til
ekspropriasjon for de anleggene E.ON Wind Norway og Eidsiva Nett AS har sekt om.

NVE vil pa denne bakgrunn meddele E.ON Wind Norway og Eidsiva Nett AS
ekspropriasjonstillatelse for de omsekte anleggene. Det vises til vedtak om samtykke til
ekspropriasjon, gitt som egne dokumenter.

NVE gjor samtidig oppmerksom pa at ekspropriasjonstillatelsen faller bort dersom begjaring av
skjonn ikke er fremsatt innen ett ar etter endelig vedtak er fattet, jf. oreigningslova § 16.

NVE forutsetter at tiltakshaverne forseker & komme frem til minnelige ordninger med berorte
grunneiere/rettighetshavere. Dersom dette ikke er mulig, skal den enkelte grunneier kompenseres
gjennom skjenn.

Konsesjonar kan seke om ny ekspropriasjonstillatelse for bygninger med stoyfolsom bruk der det i
detaljplanen er beregnet et stoyniva pa over Ly, 50 dBA.
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8.3 Seknad om forhandstiltredelse

E.ON Wind Norway, Branch of E.ON Wind Norway og Eidsiva Nett AS sgker ogsa i medhold av
oreigningslova § 25 om forhandstiltredelse til & igangsette anleggsarbeidene etter at skjonn er begjart
og for skjenn er avholdt.

NVE har forelopig ikke realitetsbehandlet denne delen av seknadene. OED vil avgjere soknaden om
forhandstiltredelse nar eventuelt skjonn er begjaert.

Vedlegg. Tematiske konfliktvurderinger, innkomne merknader og vurdering av
beslutningsgrunnlaget

1 Tematiske konfliktvurderinger

Tiltaket er kategorisert gjennom arbeidet med tematiske konfliktvurderinger.

Songkjelen A A lc C | ’ C- ‘ | A

Engerfjellet B B B A

Forsvarsbygg har gitt tiltaket kategori A i henhold til gjeldende hierarkiske skala for konfliktniva. De
opplyser imidlertid at dette kan endres til C, avhengig av fremtidig plassering av radar. Ifelge
Forsvarsbygg ma tiltakshaver dekke eventuelle skonomiske kostnader knyttet til radar dersom
vindkraftverket etableres.

Miljedirektoratet og Riksantikvaren har i en fellesuttalelse av 10.7.2013 vurdert de samlede
virkninger av Songkjolen vindkraftverk til kategori C-D og Engerfjellet vindkraftverk til B.

1.1 Naturmilje

For temaet naturmilje er Songkjelen vindkraftverk vurdert til kategori C-D. Det papekes at
vindkraftverket kan medfere virkninger for redlistede fuglearter og et stort ssmmenhengende
gammelskogsomrade. Miljedirektoratet skriver at konflikten knyttet til gammelskog kan reduseres ved
a fjerne de sorostlige vindturbinene.

Engerfjellet vindkraftverk er vurdert til kategori B. Det papekes at vindkraftverket kan komme i
konflikt med fugl, radlistede arter og friluftslivsomrader.
1.2 Kulturminner og kulturmilje

For temaet kulturminner og kulturmilje er Songkjelen vindkraftverk vurdert til kategori C. Det
papekes at det er registrert flere setre innenfor planomradet.

Engerfjellet vindkraftverk er vurdert til kategori B. Det papekes at Brastad kulturmilje ligger neer
planomrédet.
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1.3 Landskap

For temaet landskap er Songkjalen vindkraftverk vurdert til kategori C. Det papekes at landskapet i
omradet er variert og utgjer en del av et hoyereliggende platalignende landskap. Ifalge
Miljedirektoratet vil tiltaket endre det uberorte preget som er sentralt for landskapskarakteren.

Engerfjellet vindkraftverk er vurdert til kategori B. Det pépekes at omradet ligger som en nordlig
forlengelse av Songkjslenomradet.

2 Innkomne merknader til sesknaden om Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk

NVE har mottatt 141 heringsuttalelser til konsesjonsseknaden om Songkjolen og Engerfjeliet
vindkraftverk. Disse er sammenfattet under.

2.1.1 Myndigheter
Nord-Odal kommune skriver i brev av 18.10.2013 at kommunestyret har gjort folgende vedtak:

Kommunestyret mener at konsekvensutredningen i hovedsak dekker de emnene som ble fastsatt i
utredningsprogrammet, selv om det som det tydelig framkommer av saksutredningen, er mange
usikkerhetsmomenter. Utredningen viser bade positive og negative konsekvenser av en eventuell
utbygging. Nord-Odal kommune har gjennom hele prosessen veert opptatt av at utbygger ma kunne gi
kommunen rimelig sikkerhet for at de negative konsekvenser av utbyggingen i storst mulig grad vil
kompenseres, slik andre vindkrafiutbyggere har gjort overfor andre kommuner i Hedmark.
Kommunestyret er av den oppfatning at den endelig framlagte kommuneavtalen, ikke gir god nok
sikkerhet ogsa okonomisk for at de negative konsekvenser utbyggingen kan ha for lokalmiljoet,
kompenseres i tilstrekkelig grad. Kommunestyret vil derfor ikke anbefale NVE a gi konsesjon til
vindkraftutbygging pa Sognkjolen og Engerfjellet. Dersom NVE allikevel skulle velge a gi konsesjon,
bor det veere under forutsetning av at de foreslatte konfliktreduserende og avbaotende tiltak blir tatt inn
som vilkar i konsesjonsvedtaket. Nord-Odal kommune varsler onske om a benytte innsigelsesrett,
dersom konsesjon gis. Kommunestyret ber om at folgende vilkdr blir innarbeidet i vedtaket dersom
NVE velger a gi konsesjon for utbygging:

Landskap

o Det skal benyttes ny tilgjengelig teknologi som gjor det mulig at hinderlys bare slar seg pa nar
det kommer et smafly, helikopter el. lignende ncermere fastsatt sikkerhetssone.

e Vegtraser og oppstillingsplasser skal legges skansomt i terrenget og omrader berort av
anleggsarbeidene skal settes i stand ved tilsding og istandsetting tilpasset det naturlige
terrengel.

e Det skal ikke hentes ut masse fra annet enn veglinjer og kranoppstillingsplasser. Det ma av
detaljplanen beskrives en plan for hvordan dette er tenkt lost.

Kulturminner og kulturmilje

e Det skal tas hensyn til behovet for a redusere vindturbinenes pavirkning pa setervanger og
andre kulturminner ved endelig plassering av fysiske inngrep gjennom detaljplan. Det
innebcerer at alle kulturminner og scetervanger ma registreres og lokaliseres.
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Det skal fremga av detaljplanen at det ikke blir giennomfort fysiske inngrep direkte i konflikt
med scetervanger. Det skal settes igjen en buffersone pa minimum 10 meter med vegetasjon.

Det skal under detaljprosjekteringen arbeides for a redusere vindkraftanleggets pavirkning pd
setervangene og andre kulturminner ved endelig plassering av mastene.

Det er i konsekvensutredningen foreslatt G endre plassering av turbinnr 18, 19, 20 og 21 som
omkranser Ekornholscetra og det er foresldtt at minst to av dem bor fjernes eller flyttes,
Jortrinnsvis de mastene som ligger i utsiktsretningen. Vi ber om at NVE folger opp dette i sitt
konsesjonsvedtak. Dersom dette ikke etterkommes bes det om at det settes krav om at
vindturbinene som omslutter Ekornholscetra utstyres med teknologi for G kunne kjore i
staymodus for a redusere konfliktpotensialet.

Tursti/sceterveg mellom Sandscetra, Viksscetra og Ekornholseetra over til Granlimyrkoia skal
ivaretas. Det samme gjelder sceterveger i Engerfjellet. Det skal settes igjen en buffersone pa
mimimum 10 meter med vegetasjon.

Det skal legges restriksjoner pa hogst av skogsvegetasjon som skjermer mot utsikt til turbiner
fra Sandscetra. Skogeierne skal kompenseres for begrenset hogstmuligheter.

Som avbatende tiltak i forhold til kulturminner skal det planlegges oppsetting av
informasjonstavler og skilt samt opparbeidelse av stier.

Friluftsliv

Utbygger skal bekoste nadvendig omlegging av loypenettet som kommer i konflikt med
vindkraftanlegget, inkludert skiloyper pa veger som ikke broytes i dag. Tiltakene ma
gjennomfores i samrad med Sand IF og kommunen. Det ma ogsa bli avklart
ansvarsforholdene ved tilrettelegging der skilayper krysser internveger.

Utbygger skal bekoste oppsett av skilter og informasjonstavier samt tilrettelegge
parkeringsomrader i tilknytning til sti- og loypenettet.

Utbygger skal bidra til tilrettelegging av alternativt loypenett i et mer uberort friluftsomrade
av hensyn til malgruppen som vektlegger naturopplevelsen ved utovelse av frilufisliv.

Vegene i begge planomradene skal veere apne for biltrafikk.

Det skal benyttes et toppdekke pa vegene som gir tilfredsstillende fremkommelighet bade med
sykkel og rullestol.

Utbygger skal legge til rette med tilgjengelige rasteplasser pa utsikispunkt i neerheten av veg.

Det bor vurderes a tilrettelegge for spesielle aktiviteter som f. eks asfaltert trasé for rulleski,
piggstol og lignende.

Det skal gjennomfores en risikovurdering og redegjores for giennomforbare tiltak for a
redusere faren for iskast til et minimum.

Det skal benyttes teknologi for avising av rotorblader, eventuelt sensorer som medforer at
rotorene stopper ved fare for ising. E.ON Vind skal i detaljplanen konkret utrede avbatende
tiltak mot iskast. 1 tillegg til sensorer kan dette veere andre avisingssystemer og varsling ved
meteorlogiske forhold som gir konkret fare for iskast.

Fareomrader for iskast skal merkes langs skiloyper og veger.
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Naturmangfold

Stoy

Det skal brukes eksterne biologer i detaljplanleggingen.

Det skal ved detaljplanlegging og plassering av vindturbin nr 13 tas hensyn til forekomst av
huldrestry ettersom en av mastene er planlagt rett ved en viktig forekomst.

Det skal av detaljplanen fremga hvordan det konkret skal tas hensyn til andre viktige
naturtypeomrader og lokaliteter.

Det skal fremgaav detaljplan hvordan det er tenkt a ta hensyn til foreslatte avbotende tiltak og
tilpasning til hekkesesong og leikperioder slik det fremgar av konsekvensutredningen.

Det ma utredes nytt trasévalg for nett-tilknytning Songkjolen, basert pa alternativ 1 b, men i
endret korridor astover, for a redusere konflikter i forhold til naturmangfold.

Det stilles vilkar om bruk av fiberduk og riktig dimensjonert geonett for G unnga drenering av
myr. Dersom prosjektering viser at dette ikke er tilstrekkelig ma det settes krav om a bruke
andre metoder som ikke forer til drenering av myr.

Av hensyn til eksisterende bebyggelse ved Bjerten som ligger i stoyutsatt omrade, av hensyn til
eksisterende bebyggelse rett utenfor og av hensyn til framtidig planlagt bebyggelse innenfor
stayutsatt omrade skal vindturbinene nr. 15 og 16 lengst syd i Engerfjellet planomrade, tas ut
eller flyttes. Alternativt ma det settes krav om at disse skal installeres med teknologi for
kjoring i stoymodus slik at stayplagene kan reduseres vesentlig.

Anbefalt staygrense skal overholdes for eksisterende bebyggelse, med mindre det er inngatt
direkte avtaler om kompenserende tiltak med eierne.

En endring av turbintype og/eller storrelse skal ikke fore til mer stay enn det som fremgar av
dagens planer.

Transformatorer og kjolevifter skal plasseres inne i tarnet, og helst overst ved maskinhuset for
a bidra til a redusere samlet stoybelastning.

Skyggekast

Avbetende tiltak som viser seg d veere nadvendige i forhold til skyggekast skal foretas av
utbygger i samrad med de berorte eierne. Endelig valg av turbiner skal ikke medfore okning i
skyggekast for eksisterende bebyggelse i tilknyming til planomrddene eller ny planlagt
hyttebebyggelse ved Bjerten.

Drikkevann og annen forurensning

Det skal gjennomfores en risiko-og sarbarhetsanalyse der forurensning og sikring av
drikkevann vil veere et viktig tema. Det forutsettes at Nord-Odal kommunefar uttale seg til
miljo-og transportplan, detaljplan og ROS-analyse. Planene ma dessuten utformes i dialog
med Juptjenn vannverk.

Det antas at det vil bli behov for breddeutvidelse av Bjortjennsvegen forbi drikkevannskilden
Svarttjenn. Det ma skje pa innsiden av vegen, og ikke i form av fylling ut mot Svarttjenn.
Massene som tas ut ved breddeutvidelsen skal ikke deponeres i fylling ned mot tjernet da dette
kan bidra til okt avrenning til tjernet og dermed til redusert vannkvalitet.
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Samfunnsmessige virkninger—verdiskaping

Ettersom det ikke er gjort noen gode undersokelser av hvilke konsekvenser utbygging av
vindkraft har pa utviklingen av eiendomsverdi i Norge skal det utredes hvordan en eventuell
etablering av vindkraftanlegg pavirker eiendomsprisene i vindkraft-kommuner i Norge
generelt og Nord-Odal kommune spesiellt.

Landbruk

Hensyn til beitedyr skal innarbeides i transport og miljoplan.

Uthygger skal finansierere en ny MiS-registrering fordi tidligere registreringer finansiert av
skogeiere vil miste mye av sin verdi som folge av utbyggingen. Det antas at mange MiS-
figurer vil bortfalle eller miste sin betydning. Det bor derfor gjennomfores en ny kartlegging
etter at eventuell uthygging er ferdig.

Andre forhold

Planene og oppfolging og tilsyn med arbeidet vil veere viktig for a redusere konfliktene ved
anlegget. Kommunen skal fa anledning til a uttale seg til innholdet i detaljplan og miljo- og
transportplan for NVE fatter sin beslutning, for a sikre at lokalsamfunnets interesser blir hort.
Det skal avklares hvordan tilsyn med at planen folges opp skal giennomfores, slik at
kommunen har visshet for at tiltaket blir gjennomfort som beskrevet, inkludert de avbotende
tiltak som til slutt blir satt som vilkar fra NVE. Planen skal inneholde en beskrivelse av
hvordan blant annet hensynet til rodlistede plante-og fuglearter, drikkevann,

Sfrilufisliv, stay, forurensning, trafikksikkerhet og beredskap skal ivaretas. Som grunnlagfor
planen skal det gjennomfores en risiko-og sarbarhetsanalyse.

Det skal opprettes en referansegruppe som kan tre i aktivitet under detaljplanlegging av
prosjektet. Referansegruppen vil kunne besta av representanter fra utbygger, kommune,
Jylkesmann og interesseorganisasjoner. Referansegruppa skal ha moter minst to ganger i dret
under planleggings- og anleggsfasen, deretter etter behov.

Det ma fremlegges nye planer for omlegging av veg forbi smdbruket Holtet, ved adkomstveg
til Engerfjellet. Det skal utarbeides en bedre losning for avkjoring fra Fy 181 og andre
problematiske strekninger. Planene skal utarbeides i samrad med kommunen og de berorte
naboer.

Nes kommune skriver i brev av 19.4.2013 at saken er blitt behandlet i formannskapet, og at folgende
vedtak ble fattet:

Nes kommune tar horing av konsesjonssoknad med konsekvensutredning for Songkjolen vindkraftverk
til orientering.

For etablering av nettilkobling til vindkraftomradet anbefaler Nes kommune at linje 1B velges, men
med omlegging pa deler av traseen. Dette for a skdne registrerte naturomrader i neer tilknytning til
den foreslatte trasé.

Det fremgar av saksinnstillingen at ridmannen mener at andre momenter enn kraftledningstraseen ikke
er serlig viktige for Nes kommune, siden det ikke kommer noen vindturbiner innenfor
kommunegrensen og at det ikke er bebyggelse i kommunen som blir utsatt for sty over den anbefalte
grenseverdien.
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Eidsvoll kommune skriver i brev av 2.5.2013 at kommunestyret i mote av 30.4.2013 fattet folgende
vedtak:

Eidsvoll kommune anbefaler at det ikke gis konsesjon til G bygge og drive vindkraftverk pa Songkjolen
og Engerfjellet i Nord-Odal kommune na. Dette begrunnes i hovedsak med at soknaden ikke er
Sforankret i en regional plan. Dessuten medforer planen negative konsekvenser for frilufisliv og
Jolkehelse i kommunen, samt negative pavirkninger/belastninger i noen av de siste relativt urorte
omradene i kommunen. Fullstendig begrunnelse framgar av vedlagte saksframlegg.

Eidsvoll kommune mener at eventuelle vindkraftverk i regionen ma veere forankret i en regional plan.
Det vises i den forbindelse til anbefalingene i ”Retningslinjer for planlegging og lokalisering av
vindkraftanlegg” og til signaler fra Akershus fylkeskommune om at behovet for regionale foringer skal
avklares i forbindelse med rulleringen av Klima- og energiplan Akershus. Inntil en slik avklaring
Soreligger fremmer Eidsvoll kommune innsigelse til de foreliggende planene.

I saksframlegget star det at kommunen slutter seg til konsekvensutredningens vurdering om store
negative virkninger for landskap. Det papekes at vindkraftverket vil prege store deler av horisontlinjen
mot gst og at vindturbinene vil vere godt synlig fra store deler av Eidsvoll. Det star videre at det er
satt for lav konsekvensgrad for friluftsliv ved Engerfjellet, og det papekes i den sammenheng at det
prepareres skiloyper i den serlige delen av planomradet og at det gar en gammel loypetrasé gjennom
hele planomrédet som det er konkrete planer om & igjen ta i bruk. Det vises ogsa til at dette omradet
inngar i et sterre sammenhengende friluftslivsomrade mellom Vorma/Mjesa i vest og Odalen/Vallset i
ast.

Nar det gjelder folkehelse, stir det at kommunen har en relativt darlig folkehelseprofil, og at det er
viktig at kommunen har gode og funksjonelle friluftslivsomrader som er lett tilgjengelig for
befolkningen. Det papekes at stillhet og uberert natur er viktige friluftslivskriterier for mange, og at
det er fa omréder i kommunen som kan karakteriseres som stille og uberorte. Pa dette grunnlag
vurderes tiltaket & medfore negative virkninger for folkehelsen i kommunen.

Hedmark fylkeskommune skriver i brev av 15.5.2013 at fylkesradet har fattet folgende enstemmige
vedtak:

1. Fylkesrddet er positive til utnytting av naturressursene, ogsa i form av vindkraft. Fylkesrddet
ser at det ikke kan unngds at vindkraftanlegg har betydelige landskapsmessige konsekvenser.
Det er derfor viktig at utbygging skjer pa mater som minsker konflikter mest mulig og at
konsekvenser for natur, miljo og frilufisliv er innenfor akseptable rammer.

2. Ut fra de konsekvensene som er synliggjort for evt. vindkraftverk pa Songkjolen/Engerfjellet,
mener fylkesradet at dette prosjektet ma betraktes som akseptabelt i forhold til hensynene som
er papekt i pkt. 1, under forutsetning av at de foreslatte avbatende tiltak for eksempel i forhold
til frilufislivet gjennomfores.

3. Dersom det gis konsesjon, bor nettlosningsalternativ 2 for delomrdde Songkjolen utga.

I saksinnstillingen star det at det hadde vaert nyttig med mer omfattende visualiseringer enn det som
folger saken og ligger til grunn for vurderingene. Dette begrunnes med den store synlighetsgraden
innenfor det vurderte omradet.

Akershus fylkeskommune v/fylkesradmannen papeker i brev av 6.5.2013 at de alternative
nettilknytningstraseene til Songkjelen er lokalisert i et omrade med kjente automatisk fredete
kulturminner, men skriver at ingen av alternativene ser ut til & komme i konflikt med disse
kulturminnene. De pépeker likevel at alternativ B er lokalisert lengst unna de kjente kulturminnene.
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Fylkeskommunen skriver videre at de topografiske forholdene tilsier at planomréadet har potensial for
funn av kulturminner, og at de derfor vil kreve § 9-undersokelser i omradet. Det papekes ogsa at
vindturbinene i Engerfjellet-omradet vil medfere visuelle virkninger for kulturmiljeet Guliverket i
Eidsvoll kommune. De krever at kulturminner hensyntas gjennom arbeidet med eventuell detaljplan,
herunder at det gjores en vurdering av avbetende tiltak.

Fylkeskommunen mener konsekvensutredningen viser at vindkraftverket vil gi store negative
virkninger for unike friluftsverdier, og at opplevelsen av landskapet vil endres for store deler av Gvre
Romerike. De viser til at planomradene inngar i et regionalt friluftslivsomrade pa tvers av kommune-
og fylkesgrenser, og at dette omréadet er gitt svart hoy regional verdi i utredningen ”Grennstruktur
Romerike” fra 2002. Det papekes at Rondanestien og Pilegrimsleden gér gjennom omrédet, i tillegg til
et nettverk av skiloyper og sommerstier. Det papekes ogsa at Nordre Holtjern, rett vest for
Engerfjellet, er en tilrettelagt fiskeplass for personer med nedsatt funksjonsevne. Fylkeskommunen
skriver videre at vindkraftverket vil medfore en INON-reduksjon pa 1,1 til 2,2 km®, avhengig av
trasévalg for nettilknytningen. De mener at inngrepsfrie naturomrader generelt har stor verdi for
friluftslivet i Akershus, og pépeker at det bare finnes ett slikt omréade i Eidsvoll og to i Nes.

Fylkeskommunen slutter seg til konklusjonen i konsekvensutredningen om at tiltaket vil ha ”stor
negativ konsekvens for landskapet”, og viser til verdien av landskapets betydning for folk, deres
livskvalitet og natur- og kulturverdiene. De mener dette ber veie tungt i konsesjonsbehandlingen.
Fylkeskommunen vil ikke anbefale noen av trasévalgene for nettilknytning til Songkjelen, og ensker
en utredning av flere alternative traseer som ikke medferer INON-reduksjon. De skriver at denne
utredningen ber gi en oversikt over samfunnskostnadene ved de ulike alternativene. Fylkeskommunen
ber ogsé om en grundigere utredning av hvordan tiltaket vil pavirke bruken og opplevelsesverdiene for
friluftslivet i omradet. Herunder bes det om utarbeidelse av temakart med verdsetting av arealer,
synliggjoring av tilrettelagte omrader for friluftsliv og soner for iskast, skyggekast og stay og omfang
av driftsveier for vedlikehold av kraftledninger. De savner ogsé en oversikt over planer for skilting og
informasjonstiltak.

Direktoratet for naturforvaltning (DN) skriver i brev av 9.5.2013 at det er observert flere radlistede
fuglearter i og rundt delomradet Engerfjellet, og at det ut fra erfaringer fra Bessakerfjellet er trolig at
smalom vil forsvinne fra omradet ved en utbygging. De skriver videre at status for flaggermus er
darlig undersekt. Nar det gjelder Songkjelen, papekes det at dette omradet er et av fa storre
sammenhengende gammelskogsomrader i sarlige Hedmark som ikke er fragmentert av nyere hogst.
De skriver at det er registrert flere radlistede sopp- og lavarter i omradet, og at det er et potensial for
funn av flere redlistearter. DN mener at omradet er av regional verneverdi og at omréadet kan veere
aktuelt for frivillig vern. De skriver at 25 % av gammelskogsomradet vil bli berort av vindkraftverket,
men at konfliktene knyttet til gammelskogen kan reduseres ved at vindturbinene i de sorestlige delene
av planomradet tas ut av planene.

DN slutter seg til konsekvensutredningens konklusjoner om middels negativ konsekvens for
friluftslivet ved Engerfjellet og stor til middels negativ konsekvens for friluftslivet ved Songkjelen. De
slutter seg ogsa til konklusjonen om stor negativ konsekvens for landskapet for begge delomradene.
Det papekes at en vindkraftutbygging pa Songkjelen vil medfore INON-reduksjon, og at konsekvenser
av denne reduksjonen med tanke pa INON-situasjonen i Hedmark og Akershus ikke er vurdert. De
vektlegger at det er fa gjenvarende INON i regionen.

DN mener at konfliktene knyttet til delomradet Songkjelen er storst, og papeker virkninger for INON,
friluftsliv og naturmangfold, serlig gammelskog. De skriver imidlertid at disse virkningene kan
reduseres ved at de sorostlige vindturbinene tas ut av planen. DN skriver videre at alternativ 1B for
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nettilknytning til Songkjelen vil medfore storre virkninger for INON og naturmangfold enn alternativ
1A.

Fylkesmannen i Oslo og Akershus fremmer i brev av 26.4.2013 innsigelse til de deler av planene
som omhandler nettilknytning gjennom Nes kommune. Grunnen for innsigelsen er at det ikke
foreligger en regional plan for lokalisering av vindkraftverk. De fremmer ogsa innsigelse til
konsekvensutredningen pé grunn av manglende risiko- og sarbarhetsanalyse. Fylkesmannen stetter
ogsd Fylkesmannen i Hedmarks innsigelse mot bygging av vindturbiner i de sorvestlige delene av
Songkjglen.

Fylkesmannen mener det er positivt med vindkraft, men pépeker samtidig at det er et viktig mal for
regjeringen at utbygging av fornybar energi skjer uten at naturmangfold eller store landskapsverdier
gar tapt og at konfliktnivaet med andre brukergrupper er sa lavt som mulig. De forventer at det kun gis
konsesjon dersom NVE etter en samlet vurdering finner at tiltaket er klart samfunnsgkonomisk
lonnsomt ogsa dersom ikke-prissatte virkninger tas med i vurderingen. Fylkesmannen skriver at
lokalisering av tiltak med en slik storrelse forst méa avklares i overordnede regionale planer. De mener
at en regional plan vil sikre de mest samfunnsekonomiske lokaliseringene og at sterre arealinngrep
lokaliseres slik at inngrepsfrie naturomrader bevares for fremtiden.

Fylkesmannen skriver at de har merket seg at det ikke lenger planlegges vindturbiner i Akershus. De
mener dette er positivt, fordi enkelte av disse vindturbinene hadde utfordringer knyttet til stay og
nzrvirkninger for nerliggende fritidsbebyggelse. De slutter seg til konklusjonen om stor til middels
negativ konsekvens for friluftslivet ved Songkjoelen, men mener det ber vurderes om ogsé
konsekvensgraden for Engerfjellet ogsa burde vert stor til middels. Det papekes at vindturbiner pa
Engerfjellet vil berere faerre direkte ved at det er ferre fritidsboliger rundt Engerfjellet, men at det
ogsé innenfor dette omradet er friluftslivsaktivitet. Fylkesmannen slutter seg til
konsekvensutredningens konklusjoner om stor negativ konsekvens for landskap.

Fylkesmannen viser til at tiltaket skal vurderes i trad med bestemmelsene i naturmangfoldloven
kapittel 11, og legger s®rlig vekt pa at det tas sikte pa & velge lokalisering og driftsmetoder som
reduserer eller forhindrer skade pé& naturmangfoldet og gir de beste samfunnsmessige resultater. Det
forventes at alle hensiktsmessige avbetende tiltak iverksettes og dekkes av utbygger. De papeker at det
er f& gjenverende inngrepsfrie naturomrader (INON) i regionen, og skriver at oppsplitting og
nedbygging av naturomrader er den storste trusselen mot naturmangfoldet i Oslo og Akershus. Pa
dette grunnlag mener Fylkesmannen det er uheldig at tiltaket medfarer INON-reduksjon.

Det vises til at Fylkesmannen i Hedmark har fremmet innsigelse til utbygging i den serostlige delen av
Songkjelen pa grunn av virkninger for gammel granskog, radlistede sopp- og lavarter og fauna i
omradet. Fylkesmannen stetter denne innsigelsen, og papeker at dette omradet henger sammen med
tilsvarende gammelskogsomrader i Akershus, blant annet der nettilknytningen planlegges. De fremmer
derfor innsigelse til kraftledningstraseene gjennom Nes kommune.

Fylkesmannen pépeker at det star i konsekvensutredningsforskriften at risiko- og sarbarhetsanalyser
skal vare en del av konsekvensutredninger, og at det ikke framgar av konsekvensutredningen at det er
gjennomfort en slik analyse. De anser dette som en vesentlig mangel, og fremmer derfor innsigelse til
konsekvensutredningen.

Fylkesmannen i Hedmark fremmer i brev av 29.4.2013 innsigelse til utbygging av vindkraftverk i
sorastlige deler av Songkjelen. De mener at det i lys av nasjonale mal om satsing pa fornybar energi er
akseptabelt & ga videre med konsesjonsbehandling av vindkraftverk pa Engerfjellet og nordvestlige
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deler av Songkjolen, men at dette forutsetter at det gjennomfares risiko- og sarbarhetsanalyse og settes
inn avbetende tiltak.

Det papekes at vindkraftverket vil ha virkninger for landskapet, herunder gjennom lysmerking.
Fylkesmannen slutter seg til konsekvensutredningens vurderinger om store negative virkninger for
landskapet. De mener at naturinngrepet kan bli sterre enn anslaget pa 1,8 % av arealet, og viser til at
vindkraftverket enna ikke er detaljplanlagt. De papeker at de foreliggende kartene over veitraseer har
liten malestokk og er forelopige, og mener at disse kartene har begrenset verdi for vurdering av
virkninger for landskap og naturmangfold.

Fylkesmannen péapeker at omradene blir brukt til friluftsliv. De mener det er positivt at det er tatt ut
noen vindturbiner fra planene pa Engerfjellet for 4 redusere narvirkning og stey for friluftslivsbrukere
ved Qvre Holsje. Dersom det gis konsesjon, forutsetter Fylkesmannen at det settes vilkar om at
oppkjarte skiloyper, inkludert vinterbroytede veier, som kommer i konflikt med vindkraftverket blir
lagt om for tiltakshavers regning. De forutsetter ogsa at fareomrader for iskast merkes langs skileyper
og hovedstier i tillegg til innfartsveier, og at vindturbinene utstyres med teknologi for avising av
rotorbladene. Fylkesmannen slutter seg til vurderingene i konsekvensutredningen om middels negativ
konsekvens for friluftslivet pa Engerfjellet og stor til middels negativ konsekvens pa Songkjelen.

Fylkesmannen papeker at Engerfjellet hovedsakelig bestar av barskog med lav bonitet, og at det ikke
er registrert viktige naturtyper eller redlistede plante-, sopp- og lavarter innenfor omradet. De mener
derfor at virkningene for naturmangfoldet vil vare mindre i dette omrédet enn pd Songkjelen. Nar det
gjelder Songkjolen, papeker Fylkesmannen at et av de storste kjente gjenvaerende sammenhengende
omradene med gammel granskog i den serlig delen av Hedmark ligger i den serostlige delen av
planomradet. De viser til funn av redlistearter i omradet, og skriver at det er potensial for funn av flere
sjeldne arter, herunder huldrestry. De skriver videre at omradet er viktig for fauna knyttet til
sammenhengende gammelskogsomrader, og at fugle- og dyrelivet vil bli negativt pavirket av tiltaket.
Omrédet har etter Fylkesmannens syn regional verneverdi. Det papekes ogsa at en liten del av dette
omradet er INON. De mener at forslagene til avbetende tiltak for flora og fauna kan redusere
virkninger for enkelte lokaliteter med spesielle verdier, men de mener likevel at slike tiltak ikke vil
endre samlet konsekvensgrad. Pa dette grunnlag fremmer Fylkesmannen innsigelse til bygging av
vindkraftverk i den serestlige delen av Songkjelen, det vil si omrader ost/serost for adkomstveien fra
Sand. Dersom denne delen tas ut av planomradet, mener Fylkesmannen ogsé at det er naturlig at
transformatorstasjonens plassering og nettilknytningstraseen endres. De mener at dette kan
hindre/begrense inngrep i INON.

Fylkesmannen anmoder om a legge opp til for- og etterundersgkelser av naturmangfold i omradet, for
a fa mer kunnskap om vindkraftens virkninger for fugle- og dyrelivet. Det papekes at tiltakshaver har
vurdert avbetende tiltak knyttet til naturmangfold, og at det er NVEs ansvar a folge opp disse
foreslatte tiltakene. Nar det gjelder INON, pépeker Fylkesmannen at det er fa gjenvaerende slike
omrader i regionen. De mener at det ikke er valgt lesninger for vindkraftverket som har lagt vekt pa &
unngd INON-reduksjon.

Det vises til utredningene om stay, skyggekast og annen forurensning. Fylkesmannen skriver at de har
merket seg at det er inngatt avtaler med eierne av de mest stoy- og skyggekastutsatte fritidsboligene.
De forutsetter at det opprettes dialog/avtaler om avbetende tiltak ogsa for evrige eiendommer der stoy
og skyggekast overskrider anbefalte grenseverdier. Tiltak som nevnes er skonomisk kompensasjon,
innlgsning av eiendom eller direkte tiltak. Fylkesmannen skriver at saken mé tas opp med dem dersom
berorte eiendommer ikke tilbys tiltak som sikrer at de ikke belastes med stoy over den anbefalte
grenseverdien. De opplyser at de i tilfelle vil vurdere om saken ma behandles etter forurensningsloven.
De skriver ogsé at stgyutredningen ma oppdateres i forbindelse med detaljplanleggingen.
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Det vises til at det er masse tilgjengelig i godkjente massetak i de bererte kommunene, og
Fylkesmannen mener at det i en eventuell konsesjon bgr settes vilkar om at det ikke dpnes for
massetak i planomradet, utover det som inngér i planering av veitraseer og turbinoppstillingsplasser.
De skriver videre at miljeoppfalgingsprogram er viktig for & unnga uhell og forurensning i
anleggsperioden, og ber om & fa dette programmet forelagt for eventuell utbyggingsstart.

Fylkesmannen papeker at planomradene ligger i et aktivt skogbruksdistrikt, og at tiltaket vil medfere
et noe redusert skogsareal og samtidig okt tilgjengelighet som folge av veibygging. De skriver at de
gjerne skulle sett et arealregnskap i konsekvensutredningen. Det vises videre til at Fylkesmannen i
uttalelsen til meldingen krevde at det ble utfort en risiko- og sérbarhetsanalyse. De papeker at dette
ikke er gjennomfort, og mener at dette er en vesentlig mangel ved konsekvensutredningen. Det
fremmes derfor innsigelse til seknaden.

Fylkesmannen kommer ogsa med innspill til NVEs vurdering av prinsippene i naturmangfoldloven §§
8-12. De mener at kunnskapsgrunnlaget, jf. naturmangfoldloven § 8, er mangelfullt nir det gjelder
virkninger av tiltaket, men at det likevel er tilstrekkelig til & sla fast at regionale og nasjonale verdier
vil bli negativt berort, serlig i sondre del av Songkjelen-omradet. De skriver videre at fore var-
prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9, ber tillegges vekt fordi kunnskapsgrunnlaget om virkninger er
mangelfullt. De mener at noen verdier kan sikres gjennom avbetende tiltak og ved at det tas hensyn
ved utarbeidelse av detaljplan, men at de viktigste verdiene bare kan sikres gjennom at arealene tas ut
av planomradet. Nér det gjelder samlet belastning, jf. naturmangfoldloven § 10, mener Fylkesmannen
at det er for snevert & utrede samlede virkninger kun for redlistede arter og naturtyper. De papeker
ogsa at det totale omfanget av inngrep i omradet ikke er klart sa lenge tiltaket ikke er detaljplanlagt.
Naturmangfoldloven § 11 palegger tiltakshaver a dekke kostnader for 4 hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet. Fylkesmannen mener at det er foreslatt relevante avbgtende tiltak, men at disse er
”sma” sett i lys av sterrelsen pa - og virkningene av - vindkraftverket. Det vises videre til
naturmangfoldloven § 12 om miljeforsvarlige teknikker, driftsmetoder og lokalisering. Fylkesmannen
mener at lokalisering er gjort forst og fremst ut fra vindforhold og avstand til boligbebyggelse, og ikke
av hensyn til naturmangfold. De mener at de negative virkningene for naturmangfold vil bli klart
mindre dersom deler av Songkjolen tas ut av planomrédet. Dersom det gis konsesjon, ensker
Fylkesmannen & delta i utarbeiding av detaljplan, milje- og transportplan og miljeoppfelgingsprogram.

Forsvarsbygg skriver i brev av 26.4.2013 at de har foretatt en ny vurdering av virkninger for
Luftforsvarets radar ved Kongsvinger, og at virkningene n& vurderes som sma og akseptable. Pa dette
grunnlag er tiltaket gitt kategori A i Forsvarsbyggs tematiske konfliktvurdering. De orienterer for
ovrig om at det er ny radar under planlegging i regionen. Forsvarsbygg papeker ogsa at planomradene
ligger i den delen av landet der nye luftfartshindre bidrar til & begrense mulighetene for militer
lavflyging. De viser til tidligere uttalelser i vindkraftsaker, der det har stétt at det fra Forsvarets side
ikke er onskelig at det etableres storre luftfartshindre for det foreligger en samlet plan for
vindkraftutbygging.

Statens vegvesen - Region gst skriver i brev av 3.5.2013 at de ensker & bli involvert i planleggingen
av transport av vindturbinene pa et tidligst mulig tidspunkt, slik at framkommelighet og sikkerhet pa
veiene blir ivaretatt best mulig. Det papekes om at det ma sokes om egen tillatelse til
spesialtransporter. De skriver videre at eventuelle utbedringstiltak langs fylkes- eller riksveinettet og
kryssutbedring/etablering ma vare avklart med Statens vegvesen.

Det orienteres om at fylkesvei 181 er oppfert med maksimalt tillatt akseltrykk p& 50 tonn og maksimal
tillatt lengde pa 19,5 meter, og om at byggegrensen fra senterlinjen er 30 meter, jf. veglovens § 29.
Det papekes at denne bestemmelsen ogsa gjelder midlertidig opplag, og om at det sokes til Statens
vegvesen om dispensasjon fra denne bestemmelsen. Statens vegvesen skriver videre at det ma
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foreligge ny reguleringsplan dersom det planlegges storre utbedringer av vei pa steder der det blir
behov for grunnerverv. De informerer om at det ma sekes serskilt dersom det er aktuelt med
kryssing/narforing av kraftledning ved fylkesveier. Statens vegvesen understreker at eventuelle skader
som folge av transport og annen bruk av fylkesvei ma utbedres og betales av tiltakshaver/ansvarlig
transporter.

2.1.2 Tekniske instanser

Statnett skriver i brev av 11.12.2013 at det i Hedmark og Oppland foreligger flere planer for
kraftutbygging som vil pavirke innmating mot regional- og sentralnettet i omradet. De mener det er
behov for 4 se etter helhetlige lasninger pa bade regional- og sentralnettsniva. Det papekes at det i
omrédet vest for Mjgsa ma benyttes spesialreguleringer store deler av aret, fordi nettet er fullt utnyttet.

Nar det gjelder innmating av produksjonen fra Songkjelen og Engerfjellet, skriver Statnett at
situasjonen i hoylast synes tilfredsstillende, men at transformatoren pd Minne kan bli begrensende i
lettlast. De anbefaler at Eidsiva Nett analyserer hvor stort produksjonsoverskudd som kan overfores i
lettlast, szrlig i omradet mellom Vang/Minne og Sverige. Statnett viser til at det i lettlast-
/revisjonssesongen er begrensninger i 300 kV-nettet mellom Faberg og Oslo nar det gjelder
uttransportering av kraftoverskuddet, og skriver at all ny produksjon i dette omradet vil forverre
situasjonen ytterligere. Det vises ogsa til Kraftsystemutredning for sentralnettet 2013 og nettutvikling i
Ost-Norge.

Statnett skriver at det ikke fremgéar om alternativ 1b for nettilknytning til Songkjelen planlegges med
en avgreining i delingspunkt eller om det gér to ledninger parallelt ut fra ny transformatorstasjon. De
mener en losning med én ledning ut fra stasjonen fremstar som en mindre gunstig lesning enn
alternativ 1a, der det er beskrevet to linjer med egne felt ut fra transformatorstasjonen i
vindkraftverket. Statnett skriver at tilknytning av produksjonsanlegg til kraftsystemet fortrinnsvis ber
skje via en transformatorstasjon eller koblingsstasjon med fullverdige koblingsfelt, og anbefaler at det
i en eventuell konsesjon tas hoyde for at transformatorstasjonen skal ha fullverdig bryterfelt.

Statnett forutsetter at konsesjonar falger krav i forskrift om systemansvaret i kraftsystemet (FoS) og
forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL). De ber NVE gjere tiltakshaver oppmerksom p4 at
Statnett legger til grunn at FoS § 14 og veileder for funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS) folges, og at
konsesjonzr uten ugrunnet opphold skal seke/informere systemansvarlig om anlegget etter at
konsesjon er gitt. Det papekes at systemansvarlig stiller krav til spenningsreguleringsutstyr, reaktive
reserver for vindkraftanlegg og krav til utstyr og funksjonalitet rundt levering av aktiv
frekvensreserve.

2.1.3 Organisasjoner

Brurhella Vel papeker i brev av 30.4.2013 at endelig storrelse og type vindturbin som skal benyttes
ikke er presisert i konsekvensutredningen. De mener at dette burde vert et krav. De mener videre at
konsekvensutredningens vurdering av folkeveksten i Glamdalsregionen er ulogisk, og at uberart natur
sammen med sentral plassering pa Ostlandet er tungtveiende argumenter for a flytte til regionen. P
dette grunnlag mener velforeningen at vindkraftverket vil pavirke folkeveksten negativt. Det bemerkes
ogsa at eventuelle endringer i eiendomsbeskatningen ikke er vurdert.

Brurhella Vel er kritiske til utredningen om verdiutvikling for eiendommer. De papeker at de refererte
studiene tar for seg omrader som er topografisk ulike plan- og influensomradet i Nord-Odal.
Velforeningen mener utsikten til planomradet tilsier at eiendomsverdiene i omradet vil bli pavirket. De
bemerker at det ikke er bygget nye boliger pa Brurhella etter at vindkraftplanene ble kjent, og skriver
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at det er lite trolig at noen av de etablerte beboerne ville ha investert betydelige belop for utsikt til et
industriomrade.

Velforeningen kritiserer logikken i stoyutredningen. De papeker at mange boliger ved Sand og omegn
vil ligge i vindskygge i medvindssonen fra vindturbinene. Det papekes at det ikke er dreftet hvordan
sjeene i omradet vil pavirke lydutbredelsen, og at lavfrekvent stay ikke er omtalt. Brurhella Vel viser
til at den maksimale avstanden for skyggekastpavirkningen er vurdert til & veere 2-3 kilometer, og sper
om det er tatt forbehold om at vindturbinene kan bli inntil 200 meter hgye. De ber pa dette grunnlag
om en redegjorelse med garanti om at skyggekast ikke vil vare et problem for boliger i Nord-Odal.
Det pépekes at planomradet ligger mellom solbanen og mange hus i Nord-Odal store deler av aret.
Velforeningen viser ogsa til at konsekvensutredningen nevner lysmerking. De papeker at det ikke star
noe om hvordan vindturbinene skal lysmerkes i praksis, og at mulige virkninger ikke draftes. De
mener at utredningen er mangelfull, og at virkninger av lysmerking mé vurderes. Det papekes i tillegg
at Brurhella er forsynt med vann fra Juptjenn vannverk. De er bekymret for anleggsvirksomheten i
tillegg til miljogifter i betong, armering, turbiner og smeremidler. Brurhella Vel skriver at det ber
utarbeides en plan for vannforsyning fer videre konsesjonsbehandling.

Brurhella Vel skriver at naturen rundt Songkjolen og Saterberget er det naturlige rekreasjonsomradet
for beboerne pa Sand, og at tiltaket vil innskrenke mulighetene for 4 oppleve urert natur i umiddelbar
nxrhet. De mener at dette sammen med virkninger knyttet til eiendomsverdier, stay, lysmerking,
skyggekast, livskvalitet og helse er viktige argumenter mot tiltaket. Velforeningen skriver at fore-var-
prinsippet ber legges til grunn, og at det ikke ber gis konsesjon. De skriver at folgende méa
tilleggsutredes som et absolutt minimum:

e Turbinhayde, plassering og veienes plassering bekreftes og tegnes inn i kart og visualiseringer.
¢ Korrekte solbaner i forhold til Brurhella og andre boligomrader ma beregnes.

e Beredskapsplaner for vannforsyning

e Beredskapsplaner for brann og forurensning

Den Norske Turistforening Oslo og Omegn (DNT) skriver i brev av 30.4.2013 at tiltaket er i strid
med flere av forvaltningens mal og planer om & ta vare pa naturmangfold, inngrepsfrie naturomrader
og store landskapsverdier. De mener de totale virkningene av tiltaket vil bli s store at det ikke ber gis
konsesjon.

DNT mener at flere av visualiseringspunktene er punkter som er gunstige for utbygger, og at
inntrykket ville vaert annerledes dersom tiltaket hadde veert visualisert fra andre steder. De har som
eksempel tatt med bilder fra omradet ved Lonntjernbratan. De pépeker at bildet i
konsekvensutredningen viser at vindturbinene ikke vil vare synlige fra visualiseringspunktet, men
skriver at de visuelle virkningene vil bli store ved skileypa eller omradet litt nedenfor Gvre Holsjo.
DNT pépeker videre at konsekvensgraden for naturtyper og vegetasjon er satt til liten negativ i
konsekvensutredningen. De mener at dette er for lavt, og viser til at det er mange koller og
hoyereliggende omrader i omradet. Turistforeningen mener at opplevelsen av urert villmark er stor i
dette omrédet, og at konsekvensgraden burde vart stor negativ.

DNT skriver at det er beregnet gjennomsnittsnivaer for stoy. De skriver at dette betyr at staynivaet vil

vare hoyere enkelte deler av éret, og at virkningene derfor vil bli sterre enn beskrevet. DNT mener at

stayen fra vindturbinene vil forringe omradet slik at folk ma velge andre steder lenger unna for 4 finne
de samme kvalitetene. Det papekes ogsa at det ikke stir mye om virkninger knyttet til anleggsarbeidet
i konsekvensutredningen. De skriver at det bererte landskapet er kupert, med mange koller og
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myrpartier, og at veitraseer og anlegg ved vindturbinene vil medfere store negative og varige
landskapsvirkninger. De skriver videre at det ikke er utarbeidet gode visualiseringer av veiene og
anleggene ved vindturbinene, og mener at dette er en mangel ved konsekvensutredningen.

DNT kritiserer konsekvensutredningens vurdering om at det nye anlegget vil tilrettelegge for nye
friluftslivsmuligheter. De mener dette er feil, og skriver at friluftsliv pa store anleggsveier ikke gir
noen opplevelsesverdi. Det papekes i den sammenheng at tiltaket vil pavirke eksisterende skilgyper og
stinett. De skriver at Eidsvoll kommune er preget av mye anleggsvirksomhet og infrastruktur, og at
planomradet er et viktig rekreasjonsomrade for hele befolkningen i kommunen. Turistforeningen
mener derfor at tiltaket vil pavirke alle som bor i Eidsvoll. De papeker ogsé at anleggsvirksomhet kan
pavirke flora og fauna i omradet, og at veiene kan fungere som barrierer for arters bevegelse.

DNT skriver at de i prinsippet er for vindkraft som energikilde, men at tiltaket vil ha s& mange
negative virkninger at det bor finnes en annen plassering. De foreslar at vindkraftverk legges til
ytterkanter av industriomrader, slik at konfliktene blir minst mulig. Turistforeningen anbefaler at NVE
venter med & treffe et vedtak i saken for det foreligger bedre feltstudier av naturmangfoldet og
vindmalinger.

Eidsvoll Turlag skriver i brev av 19.4.2013 at de er imot tiltaket. De skriver at de vil vare vanskelig &
reversere naturinngrepene, og at tiltaket vil medfere store virkninger for friluftslivet i den delen av
Eidsvoll kommune som ikke er pavirket av hovedflyplassen og jernbanen. De etterlyser en
miljokonsekvensutredning og en regional plan for vindkraft.

Forum for natur og friluftsliv - Hedmark og Akershus (FNF) pépeker i brev av 30.4.2013 at det er
gitt mange vind- og vannkraftkonsesjoner i Norge de siste arene. De skriver at fornybarmélene dermed
ser ut til & bli nddd, og mener at samfunnet na i storre grad ma vektlegge mél om bevaring av natur.
FNF mener at Norge er langt unna & nid malene som er i konflikt med fornybarmalene, og viser i den
sammenheng til at det ved den seneste revideringen av redlista var flere arter som ble flyttet til en
kategori med heyere trusselgrad enn motsatt. De viser ogsa til at INON stadig reduseres.

FNF péapeker at omradene pé og rundt Songkjelen og Engerfjellet brukes mye av lokale og regionale
brukere. De skriver at det er gode jakt- og fiskemuligheter, at det kjores opp skilayper og at serlig
Songkjelen er lett tilgjengelig sommerstid med veier og stier. De papeker at dette er det forste storre,
sammenhengende skogsomrédet uten store inngrep nordest for Oslo. FNF mener tiltaket vil medfere
store visuelle virkninger, at landskapskarakteren vil bli endret og at opplevelseskvalitetene vil
forringes.

Det vises til konsekvensutredningens vurderinger om at det fortsatt vil veere mulig & benytte omradene
til friluftslivsaktiviteter og at tiltaket kan vaere positivt for brukergrupper som trenger tilrettelegging.
De mener imidlertid at utgangspunktet for faglige dreftinger av virkninger for friluftslivet ma vere at
friluftsliv utoves i naturomrader som primert er uten storre inngrep, og at inngrep virker negativt pa
friluftslivsopplevelsen. Det vises i den sammenheng til stayvirkninger, og til at det i de norske
steyretningslinjene stér at fravar av stoy er en forutsetning for at friluftslivs- og rekreasjonsomréader
og kulturmiljeer skal ha full verdi. FNF mener at anleggsveiene vil bli utformet pa en mate som gjor at
de ikke vil oppleves som attraktive, og at risiko for iskast kan pavirke opplevelsen.

FNF péapeker at omradene brukes til jakt, og er kritiske til konsekvensutredningens vurderinger av
virkninger for denne bruken av omradet. De skriver at flere undersgkelser har vist at arter som storfugl
og orrfugl trekker unna og skyr omrader som utsettes for mye ferdsel og forstyrrelser. De papeker ogsé
at vindturbinene vil utgjere en kollisjonsrisiko for jaktbare fuglearter. FNF mener det er grunn til at
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tiltaket vil medfore store virkninger for jaktbare viltbestander i omrédet, og at jaktopplevelsen vil bli
forringet.

FNF mener utredningen om naturmangfold er mangelfull, og papeker naturmangfoldlovens
bestemmelser om kunnskapsgrunnlag. De viser til at det foreligger lite kunnskap om hvordan ulike
arter pavirkes av vindkraftutbygginger, og mener derfor at fore var-prinsippet ber vektlegges. De
skriver at den samlede belastningen av inngrep i omradet kan bli stor for enkelte arter og naturtyper.
FNF pépeker at tiltaket vil fragmentere landskapet, og at dette kan medfore barrierevirkninger for
planter og dyr. Ifolge FNF kan ytterligere fragmentering i disse omradene ha stor betydning for arter
med begrenset spredningsbiologi. De minner om at Norge har undertegnet konvensjonen om biologisk
mangfold og at vi i henhold til Bernkonvensjonen skal ta vare pa truede arter og deres leveomrader.

FNF skriver at reduksjon av klimagassutslipp er det viktigste argumentet for vindkraftutbygging, men
papeker at det ikke er utarbeidet et samlet klimaregnskap for tiltaket. De savner momenter som endret
arealbruk, herunder minsket binding av karbon i myr og skog, okt forbruk av energi som folge av
bedre energitilgang, tap i ledningsnettet og vurderinger av hvilke energikilder som blir erstattet. Det
bes ogsa om en mer detaljert plan for tilbakeforing av omradet etter endt konsesjonstid, og anbefaler
disse prinsippene for en slik plan:

- Infrastruktur mé ikke legges pé berg, og sprengningsarbeid m4 i sterst mulig grad unngas.

- Jord som fjernes for & lage plass for insfrastruktur ma lagres for & kunne brukes ved
nedleggelse

- Revegetering ma skje s snart det er mulig.

De mener det i forkant av en eventuelle byggeperiode er viktig 4 planlegge arbeidet slik at det i
minimal grad forer til nye inngrep, og papeker at anleggsperioden i seg selv kan pavirke natur og
friluftsliv i omréadet.

FNF savner en overordnet plan for utbygging av vindkraft, og er sarlig opptatt av samlede virkninger
av flere vindkraftverk for lokale, regionale og nasjonale miljeverdier, med fokus pa innlandslandskap.

La Skogen Leve (LSL) skriver i brev av 30.4.2013 at de er imot at det gis konsesjon til
vindkraftverket. De skriver at de ikke er prinsipielle vindkraftmotstandere, men at tiltaket vil medfare
sa store negative virkninger at det ikke ber gis konsesjon. Det opplyses at hgringsuttalelsen er stottet
av 618 personer.

LSL skriver at tiltaket vil endre landskapskarakteren i omradet, og at de visuelle virkningene vil vere
betydelige i store deler av Nord-Odal, Eidsvoll og Nes kommuner. De mener tiltaket vil gjore Nord-
Odal kommune mindre attraktiv som bosted og hyttekommune i fremtiden.

Det papekes at vindturbinene pa Songkjelen vil medfere arealbeslag i det sterste sammenhengende
gammelskogsomradet i denne delen av Hedmark, og at kjerneomrader for redlistearter tilknyttet
gammel barskog vil bli pavirket. LSL skriver at slike omréader er palagt serskilt vern, jamfor
Bernkonvensjonen, og opplyser at gammelskogsomradene mellom Ursknappen og Songkjelen
tidligere er utredet med tanke pa frivillig vern. Det papekes ogsa at vindkraftverket vil medfere INON-
reduksjon, og at leikplasser for orrfugl og storfugl kan bli pavirket.

Planomradet berorer drikkevannskilden Svarttjenn, og LSL er bekymret for forurensning av
drikkevannet. De er ogsa bekymret for hendelser som brann, iskast, ras og flom. De sper om hva E.ON
mener med beredskapsplan, og viser til Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og
Akershus sine heringsuttalelser om manglende ROS-analyse. LSL mener at dette betyr at NVE méa
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stille krav om en slik analyse for vedtak i saken. De mener ogsé at det ikke ber anlegges adkomstvei
gjennom nedbersfeltet til Svarttjernet, og at vindturbinene som planlegges i nedbersfeltet ma tas ut av
planene.

LSL pépeker at Songkjolen og Engerfjellet er nerfriluftsomrader for flere kommuner, og skriver at
disse omradene har stor verdi for fysisk og psykisk helse. De informerer om at det gar turstier og
skiloyper gjennom omréadene, og at det blir lagt ned en stor dugnadsinnsats knyttet til disse loypene.
Det opplyses ogsa at omradene er snoesikre, og at det derfor er mange skilepere fra Osloomradet som
bruker disse loypene i starten av sesongen. Ifalge LSL registreres i gjennomsnitt ca. 50 skilepere hver
vinterhelg ved registreringskassa p& Stormyra pa Songkjolen. De viser ogsé til at Eidsvoll Allmenning
og grunneiere i Nes rapporterer om stor utfart ved Nordre Holsjg, Fallet og Fenstad, og at det ofte er
mange biler & se pa parkeringsplassen ved Benkemyra. LSL skriver at det i tillegg til vinterfriluftslivet
er mange brukergrupper var, sommer og hest. De nevner turgaere, mosjonister, syklister, jegere,
barplukkere, soppsankere og folk som bruker skogsvannene til fiske, padling eller rekreasjon som
slike brukergrupper. Det vises i tillegg til at Odal Turlag arrangerer kjentmannsmerketurer i omradet,
og at 194 personer i 2012 fant fram til alle ti kjentmannssteder. LSL mener at tiltaket, herunder
veinettet, vil medfore negative virkninger for frilufislivsopplevelsene i omradet, og papeker at omradet
allerede er lett tilgjengelig. De understreker at naturopplevelsen er en viktig del av a bedrive jakt.

Det vises til konsekvensutredningens vurdering av virkninger for kulturminnet Sandsztra, der det star
at vindturbinene ikke vil vaere synlige fra setra. LSL kommenterer at skogen vest for Sandsatra er
hogstmoden, og at vindturbinene vil bli godt synlige dersom skogen hogges ned. De mener at det nye
veinettet vil adelegge seterveien mellom Sandsetra, Viksetra, Ekornholsetra og Granmyrlia.

LSL péapeker at Nord-Odal er markedsfort som en attraktiv og trivelig kommune for alle som er glad i
natur, og skriver at utsikten vestover fra kystlinjen ost for sjgene Rasen og Storsjeen er kommunens
varemerke og identitet. De mener at tiltaket vil pavirke bade eiendomsverdier og opplevelsesverdier
knyttet til naturen i omradet. De kritiserer det de mener er manglende nabovarsling, og papeker ogsa at
hytteeiere ikke ble invitert med pa samradsmatene. De skriver at hytter ved Bjerten, Ottsjeen, Murua,
Tennungen, Grasia, Sandsetra, Steinsjoen og Nordre Holsjovassdraget vil bli sterkt berort av
vindkraftverket.

LSL viser til at Sweco pa oppfordring fra Nord-Odal kommune har laget utvidede stoykart som blant
annet viser at 62 fritidsboliger vil bli berort av et stoyniva pa Lg, 40-45 dBA og at 72 fritidsboliger og
25 helarsboliger vil bli berort av et stoyniva pa Ly, 35-40 dBA. De mener at dette betyr at stoy ma
betraktes som en sterk negativ virkning av tiltaket. LSL skriver at stay er et stort problem i dagens
samfunn, og at vindturbinstey er vist & kunne gi sevnforstyrrelser for de som bor i n@rheten. De mener
derfor at fore-var-prinsippet ber veie tungt i et folkehelseperspektiv. LSL mener ogsa at stoyen vil
forringe omradene som friluftslivsomréader.

Ifelge LSL vil tiltaket vacre en ulempe for nabogrunneiere som driver - eller har planer om & drive -
utmarksnzring basert pa naturopplevelser. De mener fordelingen av fordeler og ulemper i forbindelse
med etablering av store vindkraftverk er urimelig, og skriver at enkelte grunneiere tjener mye pa utleie
av grunn samtidig som andre naboer far ulemper som gir bortfall av inntekter. LSL foreslar satsing pa
bioenergi og trevirke som et alternativ til vindkraftsatsing. Det papekes ogsé at nabogrunneiere ikke er
blitt direkte varslet om tiltaket.

LSL mener at konsekvensutredningen om gkonomiske virkninger er svak. De skriver at eiendomsskatt
er en usikker inntekt, og at ringvirkninger for lokalt nzringsliv ikke er utredet. De mener at bruk av
erfaringstall ikke er en holdbar metode, og krever en grundigere analyse. Det papekes ogsa at temaet
fremtidig inntektspotensial ikke er droftet. LSL mener at hytteturisme, jakt, fiske og friluftsturisme har
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et uforlest potensial, og savner en analyse av dette potensialet. De kritiserer dagens praksis om at
konsesjonzr innen det tolvte driftséret skal stille bankgaranti for opprydding, og skriver at det er mye
som kan skje i lopet av de tolv forste driftsarene som kan gjore at konsesjonar ikke blir i stand til 4
oppfylle sine forpliktelser. De krever derfor at det stilles full bankgaranti ved anleggsstart.

Konkret krever LSL tilleggsutredninger om folgende temaer:
Areal, landskap, masser og naturtyper:
”Faktisk areal” med redusert naturopplevelse utenfor planomradene

- Konsekvenser nar det gjelder masseuttak til 4 etablere oppstillingsplasser og driftsveier;
pukkverk og arealbehov som folge av dette.

- Konsekvenser av drenering av myr.

- Grunnvannsforurensning som folge av store mengder betong til vindmellefundamentene.

- Konsekvenser for utmarksnaring i omkringliggende omréder.

- Reell vurdering av omsetning for lokale bedrifter og skatteinngang for Nord-Odal kommune
CO’-livslapsregnskap for vindkraftanlegget

- Hvor mange tonn CO’-utslipp gir produksjon, transport og step av 47 betongfundamenter?

- Hvor mange tonn CO’-utslipp gir produksjon, transport og opprigging av bestanddeler til 47
vindmoller?

- Hvor mange tonn CO*-utslipp gir demontering og fjerning av 47 vindmeller og tilhgrende
betongfundamenter?

- Hvor mange tonn CO®-utslipp gir vei- og anleggsarbeidet?
- Hvor mange tonn CO’ frigis ved & drenere myrer?
- Hvor lang tid tar det for CO’-regnskapet gir klimagevinst?
Konsekvenser for samfunnssikkerhet og beredskap
- Systematisk ROS-analyse
Iskast og konsekvenser for fri ferdsel
- HMS-krav
- Varselskilt
Virkninger for fugle- og dyreliv
- Virkninger for skogsfugl, herunder orrespillplassene pa Stormyra og Orremyra
- Resten av dyre- og fuglelivet

LSL kommer med kommentarer til en del heringsuttalelser i brev av 24.6.2013. I dette skriver de blant
annet at nye veier ikke bar vere et argument for tiltaket, pa grunn av hindring av skileyper og store
naturinngrep. De skriver ogsa at tiltaket vil medfere ulemper for hytteeiere, nabogrunneiere og
huseiere i form av redusert livskvalitet og bruksverdi, verdiforringelse og reduserte muligheter for
verdiskapning pa egen eiendom.
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Naturvernforbundet i Hedmark (NVF-Hedmark) skriver i brev av 1.5.2013 at de gér imot tiltaket
pa grunn av store negative virkninger for viktige naturtyper og friluftsliv. De papeker at planomradene
er definert som LNF-omrdder med s&rskilte biologisk mangfold-, friluftsliv- og naturverninteresser i
Nord-Odal kommunes arealplan. De skriver videre at begge planomradene er viktige
frilufislivsomrader for bdde Nord-Odal og Eidsvoll kommuner, og at friluftslivet vil pavirkes negativt
av visuelle virkninger og stoy, s@rlig pa Songkjelen.

NVF-Hedmark mener at to dagers feltregistrering av vegetasjon og naturtyper er for lite, og
sammenligner dette med en registrering av naturtyper pa Slagentangen. De papeker at planomradet pa
Songkjelen bererer et sammenhengende gammelskogsomrade som er klassifisert med A-verdi, og at
flere radlistearter holder til i dette omradet. De mener at vindturbinene og veiene vil beslaglegge
verdifulle arealer og splitte opp leveomrader. NVF-Hedmark skriver videre at utbyggingen pa
Engerfjellet vil pavirke myromrader, og at slike myrer er viktige landskapselementer, blant annet pa
grunn av flomdemping, vannrensing og funksjon som beite- og jaktomrade for dyr. Ifelge NVF-
Hedmark vil grofting av myr i forbindelse med veiutbygging drenere og terke ut myra. De papeker i
den sammenheng at myrer og torvomrader utgjor en stor del av jordas karbonlagre. NVF-Hedmark
viser til at det ikke er klargjort hvor store myrarealer som vil ga tapt og hvilke virkninger dette har, og
mener derfor at konsekvensutredningen er mangelfull. Det papekes ogsa at INON-reduksjon ikke er
vurdert eller satt i sammenheng.

Naturvernforbundet i Nes (NVF-Nes) skriver i brev av 28.4.2013 at ulempene ved tiltaket blir storre
enn fordelene, at konsekvensutredningen er mangelfull og at manglende nasjonale og regionale planer
gir vilkarlige plasseringer av vindkraftverk. De mener derfor at det ikke ber gis konsesjon.

NVF-Nes skriver at fragmentering av leveomrader er den starste trusselen for bevaring av dyre- og
planteliv. De papeker at planomradet pa Songkjelen er utredet og funnet verdig til vern, og de mener
at dette ma hensyntas. Det papekes videre at tiltaket vil medfere INON-reduksjon i en region med fa
gjenverende inngrepsfrie naturomrader.

NVF-Nes er opptatt av virkninger knyttet til bygging av veier og vindturbinfundamenter og hva som
trengs av masse og arealer. De mener pukkverk/massetak vil bety store belastninger for miljoet, bade
gjennom store inngrep og mulig forurensingsvare, uavhengig av om massene tas fra planomradet eller
fra andre steder i regionen. Det papekes ogsa at planomradet bererer en drikkevannskilde. Videre er
NVF-Nes opptatt av virkninger for myromradene. De skriver at myrer binder mye CO” og reduserer
flommer, ras og utglidninger.

NVEF-Nes er kritiske til forbindelser mellom utbygger og utreder, og understreker at det er viktig at de
kan stole pa utredningene som er gjennomfoert. De mener at virkninger for naturmangfoldet av
nettilknytningen er for dérlig utredet, og at grunneiere ikke er behandlet p& en god méte. NVF-Nes
skriver at NVE ma ta ansvar for a unnga store naturagdeleggelser, og at det ma tas hensyn til ikke bare
sjeldne arter, men ogsa til totalopplevelsen av natur, stillhet og glede over fugler og dyr. De mener at
inngrepene ikke vil vere reversible. NVF-Nes stotter ogsa La Skogen Leves uttalelse, og mener i
tillegg at hensyn til beredskap er for darlig utredet.

Nes SV skriver i brev av 28.4.2013 at det ikke ber gis konsesjon til vindkraftverket. De begrunner
dette med negative virkninger for landskap, friluftsliv, folkehelse og naturmangfold, herunder
virkninger knyttet til viktige gammelskogsomrader og INON. Nes SV mener at vindkraftverk i
regionen ma vaere forankret i en regional plan, og viser i den sammenheng til Retningslinjer for
planlegging og lokalisering av vindkraftanlegg og til signaler fra Akershus fylkeskommune om at
behovet for regionale foringer skal avklares i forbindelse med rulleringen av Klima- og energiplan
Akershus.
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Nes Venstre skriver i brev av 30.4.2013 at det ikke ber gis konsesjon til vindkraftverket. De
begrunner dette med negative virkninger for friluftsliv, folkehelse og det sterste urerte naturomradet i
Nes kommune. De mener at vindkraftverk i kommunen og nabokommuner ber vare forankret i en
regional plan, og viser i den sammenheng til Retningslinjer for planlegging og lokalisering av
vindkraftanlegg og til signaler fra Akershus fylkeskommune om at behovet for regionale foringer skal
avklares i forbindelse med rulleringen av Klima- og energiplan Akershus. De mener videre at det ma
vere mer hensiktsmessig & fornye turbiner i eksisterende vannkraftverk enn 4 bygge vindkraftverk i
urgrt natur.

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) skriver i brev av 30.4.2013 at nasjonale mal om utbygging av
vindkraft lett kommer i konflikt med nasjonale mal for biologisk mangfold, INON, landskap og
friluftsliv. De mener at NVE ma endre praksis for vekting av ulike miljghensyn, og viser til at DN og
Riksantikvaren vurderer a trekke seg fra ordningen med tematisk konfliktvurdering.

NOF pépeker at det foreligger flere vindkraftseknader i Hedmark, og viser til at Hedmark
fylkeskommune for tiden utarbeider regionale foringer for behandling av vindkraftsaker i fylket. De
mener NVE bor vente med saksbehandlingen til disse foringene foreligger, og at samlet belastning av
samtlige meldte og omsekte vindkraftverk ber vurderes. Pa generell basis frardder NOF at det gis
konsesjoner til vindkraft i innlandet for det foreligger helhetlige nasjonale prioriteringer for videre
vindkraftutbygging.

NOF skriver at Songkjelen ligger mellom to trekkorridorer for fugl, Storsjeen og Vorma, og at disse
trekkorridorene er s&rlig viktige for traner, gjess og svaner. De skriver videre at trekkrutene ikke er
godt kartlagt, og at Vorma har vart fuglefredningsomrade siden 1935. Det papekes at Minnesund-
Eidsvoll er et av landets viktigste overvintringsomrader for sangsvane. NOF pépeker ogsa at et
vindkraftverk pa Songkjolen kan pévirke et stort, sammenhengende gammelskogsomrade. De skriver
at dette omrédet er viktig for blant annet storfugl, hensehauk, musvak, orrfugl, lirype, jerpe og flere
spettearter. Det vises ogsa til at NOF avd. Hedmark melder at planomrédet er et viktig omrade for
fiskearn, og NOF ber derfor om bedre utredninger av fiskearnbestanden i omradet. De ber ogsa om
nye utredninger knyttet til skogsfugl og trekkende fugl.

Nord-Odal kommuneskoger KF skriver i brev av 30.4.2013 at det ble gjort folgende styrevedtak den
20.9.2011:

Styret for Nord-Odal kommuneskoger KF (NOK) er innstilt pa at det inngads avtale med E.ON om
mulig etablering av vindmaller pa kommuneskogens grunn i Ekornholsteigen. Dersom andre arealer
skulle veere interessante for utbygger vil en ogsd veere dpen for etablering her dersom dette ikke
medforer negative konsekvenser utover det som matte veere tilfellet i Ekornholsteigen.

De skriver at folgende momentliste ble presentert i saksutredningen:

Vil gi betydelige inntekter til grunneiere og kommune
- Ren energi

- Skogbruk og jakt som for

- Bedret infrastruktur i form av veger

- Stay: Avhenger av flere forhold. Normalt vil man kunne snakke uten problemer i neerheten av
mastene. Det er foretatt flere studier pa dette omrdder, og det vises til disse.

- Det visuelle: Mastene synes, men topografien begrenser.
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- Flora, fauna, kultur. Dette blir utredet. Dersom konklusjonen er at utbygging far store
negative konsekvenser vil ikke prosjektet bli realisert.

NOK skriver at et flertall av styrerepresentantene og daglig leder er av den oppfatning at det i ettertid
ikke har kommet fram nye momenter som har gitt grunn til & endre syn, og konkluderer med at de
fortsatt er positive til tiltaket.

Odal Turlag skriver i brev av 30.4.2013 at Nord-Odal kommune er blant landets darligste nar det
gjelder folkehelse, og papeker at folkehelseperspektivet ikke er nevnt i utredningen. De mener at
tiltaket vil vaere en trussel mot naturopplevelser, og begrunner dette med visuelle virkninger, stoy og
arealbeslag. Turlaget viser til vurderingene om iskast i konsekvensutredningen, og er kritiske til en
formulering om at det ikke vil veere mange i omradet i perioder med ising. De mener dette er et bevis
pa at industrien legger premisser for ferdsel. Turlaget skriver at iskastrisikoen betyr at omradet i
praksis er stengt i perioder, og at de ma presisere at turer i omradet ma skje pa egen risiko dersom de
fortsatt skal oppfordre folk til 4 komme seg ut.

Turlaget opplyser at de er pa utkikk etter en koie eller hytte som kan innlemmes blant DNTs hytter, og
skriver at dette vil veere et betydelig tilskudd for friluftslivet i Nord-Odal. De mener det vil vere
meningslost & etablere en slik hytte dersom vindkraftverket bygges. De er ogsa kritiske til
konsekvensutredningens beskrivelse av bruken av omradet, og mener at feil personer tillegges stor
troverdighet. Det papekes at 250-300 personer arlig bruker omradet gjennom ordningen med
Kjentmannsmerket, og at dette opplegget er i vekst. Turlaget mener at all dugnad for & gjere folk
oppmerksomme pa nzrturmuligheter har vart bortkastet dersom vindkraftverket etableres.

Sand jeger- og fiskerforening (SJFF) skriver i brev av 26.3.2013 at de imot tiltaket. De opplyser at
de er en forening som legger ned betydelig innsats i & overvake viltbestander og bedrive viltstell og
annen kultivering i omradet, slik at det blir tilrettelagt for jakt og fiske. De skriver at de per i dag
disponerer ca. 90 000 dekar med areal som kan brukes til jakt og fiske, og at de har registrert at de
mest brukte omridene er de som er mest urert. Det opplyses at det er mindre jakttrykk rundt to
industriomrader, og mener den eneste arsaken til dette er at gjennomsnittsjegeren seker storst mulig
grad av urert natur.

SJFF skriver at planomradet pa Songkjelen vil berare ca. 5-10 % av terrenget som brukes av
foreningen, og at dette gjelder omradet rundt Skarpsno, Orrmyra og Trondhjemsmyra. De antar at det
ikke vil vaere mulig & bedrive jakt i dette omradet i anleggsperioden. I tillegg papekes det at
planomrédet pa Engerfjellet grenser opp mot andre deler av foreningens jakt- og fisketerreng, og de
anslar at vindkraftverket indirekte vil berere ca. 40 % av dette terrenget.

SJFF skriver at tiltaket vil pavirke sarbare biotoper for jaktbare arter, og at det vil vaere vanskelig & la
veier svinge rundt f. eks. tiurleiker. De papeker at anleggsperioden vil medfere gkt aktivitet og stay,
og de antar at dette vil fortrenge vilt fra omradet. Det papekes videre at byggingen av vindturbiner og
infrastruktur vil fore til en del hogst i omradet, og foreningen er usikre pa hvordan dette vil pavirke
viltbestandene.

SJFF mener at orrfugl- og tiurbestandene pa kort sikt (de forste fem arene etter anleggsstart) vil fa
svekkede vilkar, og at det ma paregnes en fredningsperiode i de nerliggende omradene. De skriver at
en slik nedgang i fuglebestandene vil bety svekket interesse for jakt og en betydelig nedgang i
foreningens inntekter. Pa lang sikt mener SJFF det er trolig at bestandene normaliserer seg, og at
jegerne i storre grad vil akseptere & jakte i og i naerheten av et vindkraftverk. De er likevel usikre pa
om viltuttaket noen gang kan komme opp péa dagens niva.
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SJFF anslar at en nedgang i inntektene pa 20-30 % pé kort sikt vil bety slutten for foreningen i den
form som drives i dag, og at de i tilfelle er avhengig av at grunneierne reduserer arealleien eller at de
oker jaktprisene. De mener imidlertid at gkte priser ikke vil vaere et alternativ, fordi de ikke kan ta
vesentlig hayere pris enn naboforeningene.

Norges Miljsvernforbund (NMF) krever i brev av 30.4.2013 at det ikke tillates etablering av
Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk. De mener tiltaket vil medfere negative virkninger knyttet til
naturmangfold (herunder ulv, gaupe og rovfugl), global oppvarming, stey (herunder lavfrekvent stay),
skyggekast, iskast, friluftsliv og kraftsystemet. Det papekes at vindkraftutbygging medferer
kraftlinjeutbygging, og NMF mener at dette vil vare negativt for naturmangfoldet i Norge. NMF
mener ogsa at samfunnsgkonomien i prosjektet er darlig, og papeker at en stor del av investeringen gar
til utenlandske bedrifter. De krever at det stilles en kontinuerlig bankgaranti for tilbakefering dersom
det gis konsesjon, og mener at vannkraftutbygging er et bedre alternativ enn vindkraft.

NMF mener at konsekvensutredningen er mangelfull. De skriver at detaljplasseringen av vindturbiner
og veier ber vere avklart for konsekvensutredningen utarbeides, og at massebehov og behov for
meoteplasser pa veiene bar utredes.

Sand Idrettsforening skriver i en uttalelse av 30.4.2013 at vindkraftverket pa Songkjoelen planlegges i
et omrade som betyr mye for foreningen, ettersom det er et snesikkert omrade der det er lagt ned
mange dugnadstimer. De opplyser at det gjennom flere &r er opparbeidet populere skilayper som kan
benyttes mye tidligere i sesongen enn andre loyper i kommunen. Sand IF mener det er viktig at NVE
stiller folgende krav dersom det gis konsesjon:

e Dersom det er fare for iskast ma utbygger installere det som er teknisk mulig for a unnga dette,
eventuelt legge opp til varsling gjennom interaktiv skilting, app eller annen varsling. Det ma
kunne ferdes i omradet uten risiko, ogsa vinterstid.

e Utbygger ma bekoste omlegging av skilayper.

o Utbygger ma tilrettelegge for enkel kryssing av veier for laypekjorere, for eksempel gjennom
avtale med broytekjorer.

e Sand IF og kommunen ma bli informert og tatt med pa rad nar detaljplanleggingen starter, slik
at det kan oppnas et minst like godt skitilbud i omradet som i dag.

e Utbygger ma kompensere med et arlig bidrag dersom vindkraftutbyggingen gjor det mer
krevende & vedlikeholde skiloypene.

o Antall loypekilometer ma ikke reduseres, og muligheten for rundleyper mé ivaretas.
e Det mé vaere minst like gode parkeringsforhold som i dag.
e Utbygger ma ta stilling til bomming av veier, slik at friluftslivsaktivitet ikke utestenges.

Skileypekjorerne i Sand Idrettsforening skriver i brev av 30.4.2013 at store deler av Sand IFs
loypenett ligger innenfor planomradet pa Songkjelen. De mener at en vindkraftutbygging vil fore til at
et flott omrade blir gjort om til et industriomrade, og at det vil bli vanskelig & finne nye loypetraseer i
omradet med tanke pa det kuperte terrenget. Loypekjorerne skriver at en vindkraftutbygging vil
forringe skiomrédet, og at de derfor er imot tiltaket.

Nordre Odalen Kulturminnelag skriver i brev av 15.4.2013 at konsekvensutredningen om
kulturminner og kulturmilje er for overfladisk og lettvint utfert, og at lokale ressurspersoner ikke er
blitt kontaktet/brukt. Nar det gjelder Songkjelen, papekes det at det aldri har veert en seter pa
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Granlimyra, men at det ligger en skogskoie der. De skriver at de haper det er riktig at setergrendene
Ekornholsetra, Viksatra og Sandsatra ikke skal bli berort, og papeker at disse setrene er mye besokt
og ligger i et turomrdde med merkede og skiltede stier. Kulturminnelaget skriver at Songnessatra,
Krogsruds®tra, Raudssatra, [llogsatra, Murukollen og Murukollmyrene er andre kulturminner i
omradet, og peker s&rlig pa Songnessatra som et viktig kulturminne.

Nar det gjelder Engerfjellet, skriver kulturminnelaget at det er en feil i konsekvensutredningen. De
papeker at Nysztra og Tempelsatra ikke er samme seter, men to forskjellige. De skriver at andre setre
i omrédet er Bossevangen, Foskersatra, Lisa@tra, Sundsatra, Gammelsatra Bjornstad/Sevangen og
Bjernstadsetra, og at alle disse setrene har seterveier til bygda. De mener at disse veiene ogsé er
kulturminner som ber bevares.

Kulturminnelaget padpeker at mange av kulturminnene er vurdert til 4 veere av liten verdi i
konsekvensutredningen. De mener at dette er feil, og at disse kulturminnene er av stor verdi for folk i
kommunen fordi de er en del av disse folkenes historie. Kulturminnelaget forutsetter at
konsesjonssgknadens punkt 8.17 om kulturminner falges opp.

2.1.4 Privatpersoner

Advokatfirmaet v/Jesper Holte kommer med en uttalelse pa vegne av Tor Kjostel Lie i brev av
30.4.2013. Holte skriver at Lie er eier av skog- og tomteareal som grenser til planomradet pa
Engerfjellet, og at han pa vegne av Lie motsetter seg bygging av vindkraftverket. Han skriver at
tiltaket vil pavirke nerliggende omrader, serlig mulighetene for hyttebygging. Det papekes at
navarende og tidligere eier av eiendommen har arbeidet med utvikling av omréadet gjennom en
arrekke, og at det har vert sterke reaksjoner pa tiltaket fra eksisterende hytteeiere. Det informeres ogsa
om at det er registrert fallende interesse for tomter som er lagt ut for salg. Holte skriver at Lie per i dag
har 6 usolgte tomter, i tillegg til at det pa kort sikt planlegges 20 nye tomter. Han papeker at
kommunen har angitt omradet som et satsingsomrade for hytter, og skriver i tillegg at tiltaket vil
pavirke jaktmulighetene i omradet. Holte skriver at han eventuelt senere vil komme tilbake med
ytterlige kommentarer, og ber om at han blir kopiert inn pa listen over adressater for informasjon som
sendes grunneiere og andre bergrte i saken.

Wenche Almroth skriver i brev av 13.4.2013 at hennes familie har hatt hytte ved Lille Bjerten siden
1968, og at den er mye brukt. Hun skriver videre at stillhet, ro, fred, dyreliv, skigiing og baerplukking
er viktig for hytteopplevelsen. Almroth er bekymret for stay fra vindturbinene, og papeker at hytta
ligger innenfor en sone med beregnet stay pa Lge, 35 dBA - Lge, 40 dBA. Hun er imot tiltaket, og
mener at ingen ensker & flytte til en bygd med vindturbiner.

Ellen Rehne Amundsen skriver i brev av 8.3.2013 at hun vil gjere oppmerksom pa at anbefalte
stoygrenser for nerfriluftsomrader er 35-40 dB, og at stoykartene i konsekvensutredningen viser 40-45
dB som ytterste sone. Hun skriver at omradene som faktisk vil bli berert av stay derfor vil vaere langt
storre enn det som er vist i utredningen. Amundsen mener at stoy fra vindturbinene vil medfare
alvorlige virkninger for naboskogeieres muligheter nar det gjelder eksisterende og fremtidig
verdiskapning i egen utmark utover tradisjonelt skogbruk. Hun mener ogsé at steyen vil pavirke
allmennhetens tilgang pa friluftsomrader med akseptabelt stoyniva, og at vindturbinenes synlighet er
en annen ulempe ved tiltaket.

Ellen Rehne Amundsen og Even Amundsen skriver i brev av 29.4,2013 at de har utmarksteiger som
ligger 500 meter unna planomradet pa Songkjelen. De opplyser at disse teigene ble kjopt for 1,9
millioner kroner i perioden 2003-2006. Teigene beskrives som et omrade med lav bonitet, men som er
godt egnet til naturopplevelser og som hytteomrade. De skriver at det er hytter i dette omrédet fra for,
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at de har planer om salg av hyttetomter og at de har rustet opp en skogsbilvei med tanke p& adkomst til
hytter. Det opplyses ogsé at de leier ut skogshusvar og jaktterreng for jakt pa elg, radyr, smavilt,
skogsfugl og bever. Amundsen informerer om at damanlegget ved skogshusveret pa Masamyra nylig
er rustet opp i regi av det lokale kulturminnelaget og gjort tilgjengelig for allmennheten. Det
informeres videre om at Murua og Tennungen er gode fiskevann. De skriver i tillegg at de personlig
har stor glede av & drive jakt, fiske og annet friluftsliv i dette omradet, og at de sammen med resten av
andelseierne i Morkda Veganlegg bekoster brayting av veien inn til Masthaugen, der skiloypene
starter.

Det vises til beskrivelsene av synlighet, stoy og skyggekast i konsekvensutredningen, og de mener at
dette vil gi redusert naturopplevelse og ikke vare forenlig med utmarksnaringa de driver eller planene
de har fremover. De mener videre at dette vil utgjore en verdiforringelse av eiendommen. I tillegg
peker de pa virkninger for natur, milje og lokalsamfunn. De skriver at oppgradering av vannkraftverk,
bioenergi og energisparing er bedre alternativer enn vindkraft, og at vindkraft er arealkrevende, lite
effektive og samfunnsgkonomisk ulgnnsomt.

De er pa ovennevnte grunnlag imot tiltaket, og peker i tillegg pa det de mener er mangler ved
konsekvensutredningen. De skriver at starrelsen pa omkringliggende omrader hvor naturopplevelsen
blir sterkt pavirket ikke er fastsatt, at virkninger for utmarksnaringa utenfor planomradene ikke er
utredet og at bortfall av fremtidige inntekter for nabogrunneiere og kommunen totalt sett ikke er
stipulert.

Ellen Rehne Amundsen videresender i brev av 2.5.2013 et avisinnlegg fra henne selv og Simen
Hansen, som bes tatt med som en heringsuttalelse. I avisinnlegget kritiseres oppfatninger om positive
okonomiske virkninger, og det stilles spersmal om regionen vil veere like attraktiv for befolkning og
hytteturisme etter vindkraftverket er bygget. I tillegg kritiseres oppfatninger om at vindkraft er ren
energi, og det stir at vindkraft er lite effektiv, avhengig av subsidier og arealkrevende. Bioenergi,
vannkraftoppgradering og energisparing leftes frem som alternativer. Videre kritiseres E.ONs prosess
overfor grunneiere. Det uttales at inngrepene er for store sammenlignet med fordelene ved tiltaket, og
kommunene i Glamdalsregionen oppfordres til & si nei til vindkraft.

Jan Erik Andresen skriver i brev av 29.4.2013 at han protesterer mot tiltaket. Han viser til at hans
familie kjopte hus i Nord-Odal etter at de falt for jakt-, fiske- og friluftslivsmulighetene i kommunen.
Andresen skriver at de har brukt de siste arene pa oppussing av dette huset, og at de har planlagt &
flytte inn, men at dette na er usikkert pa grunn av stey fra vindturbinene.

Reidun Gjersaas Arnesen skriver i brev av 28.4.2013 at hun er grunneier p& Songkjelen, og at hun
har inngatt avtale med E.ON om leie av grunn til vindkraftverket. Hun skriver at hun likevel er negativ
til tiltaket, og at hun angrer pa at hun inngikk denne avtalen, som hun beskriver som mangelfull og lite
informativ. Arnesen skriver videre at veinettet i omradet, som planlegges brukt av E.ON, er i darlig
forfatning og at veiene ikke har kapasitet til a tale store anleggsmaskiner. Hun papeker ogsa at
topografien i omradet gjor det utfordrende med bygging av nye veier, og at dette vil medfore
naturinngrep. Hun viser til at det er kommet frem mange negative sider ved prosjektet gjennom
heringsmeter og i lokalavisa, og ber om at disse meningene og synspunktene blir hort og etterfulgt.
Arnesen skriver at hun og hennes familie stotter La Skogen Leves uttalelse.

Arnesen skriver i brev av 20.9.2013 at flere av grunneierne som har inngétt avtale med tiltakshaver i
dag angrer pa avtaleinngéelsen. Underskrifter fra ti grunneiere er vedlagt brevet.

Arnesen viser i brev av 18.10.2013 til brev av 20.9.2013, og skriver at flere av grunneierne som skrev
under pé dette brevet er andelseiere i skogsbilveiene som E.ON planlegger & benytte, og at det er
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uaktuelt for disse grunneierne & innga flere avtaler med E.ON. Det informeres om at enda en grunneier
angrer pé avtaleinngdelsen.

Odd Erik Austgard skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at han er negativ til tiltaket pa grunn av
virkninger for lokalsamfunnet. Han skriver at omradene er mye brukt, og at vindturbinene vil vere
godt synlige.

Bjerg Thora Nesset skriver i brev av 21.4.2013 at hun og Jan Nesset flyttet til Sand for et droyt ar
siden, og at de koser seg pa terrassen bade sommer og vinter. Hun mener at dette vil forringes av stoy
fra vindkraftverket. Nesset skriver at de gleder seg over narturomradet og dyre- og fuglelivet, og er
bekymret for virkninger for dette. Hun er ogsa bekymret for virkninger for drikkevannskilden
Svarttjernet. Nesset skriver videre at de disponerer en hytte i sgrenden av Storsjgen, og at utsikten vil
bli pavirket av vindkraftverket. Hun uttaler at de haper at seknaden avslas.

Bjerg og Leif Ekornhol skriver i brev av 29.4.2013 at de er imot tiltaket, og at omradet bestar av unik
natur med gammelskog, myrer og smakratt. Det papekes at det har pagétt en prosess med tanke pa
frivillig vern p& Songkjelen. De skriver at vindkraftverket vil medfere store negative virkninger for
Jakt og fiske, og mener at jakthytten de benytter vil bli ubrukelig pa grunn av stey. De skriver videre at
elg og radyr kalver p& Songkjolen, og at det er mye storfugl, herunder hubro, i omradet. Det uttrykkes
i tillegg bekymring for virkninger knyttet til drikkevannskilden Svarttjernet, friluftsliv og stey og
visuelle virkninger for omkringliggende omrader.

Bjorg og Leif Ekornhol er kritiske til enkelte punkter i utredningen. De er uenige i beskrivelsen av at
det er f4 som bruker stiene ved Seterberget, og mener at mange har benyttet disse stiene etter de ble
merket. De stiller sporsmal om virkninger for hubro, fiskeorn og musvék, og papeker at det ikke star
noe i utredningen om at anleggsveien vil ligge ca. 50 meter fra drikkevannskilden Svarttjern. De viser
ogsa til at det foreligger et nytt stoykart, og sper om hvordan steynivéet vil bli pa Storsjeen. I tillegg er
de uenige i konsekvensvurderingen for kulturminner, og mener at dette er en viktig arv for fremtiden.

Else-Marie Backe skriver i brev av 25.4.2013 at hun er imot tiltaket. Hun mener de negative
virkningene for natur veier tyngre enn fordelene ved vindkraft, og papeker risiko for forurensning
knyttet til anlegg av veier, fundamenter og vindturbiner. Backe mener at det eneste kommunen har &
tilby er naturen, og at hun har flyttet dit p& grunn av dette. Hun skriver at hun er pa tur i
Songkjelenomradet hele dret, og at hun har hytte pa Bjoernlihaugen. Hun mener at denne eiendommen
vil synke i verdi, men at det likevel er den manglende roen i skogen som vil vare det viktigste for
henne. Backe skriver at hun ser storfugl, andre fugler, huggorm, elg, radyr og hare pa tur, og at hun vet
om tre honsehaukreder. Det papekes at omradet rundt Ursknappen har vaert aktuelt for frivillig vern,
og at det gar mange stier og loeyper i omradet. Backe viser til at det finnes alternative turomrader, men
skriver at det er vanskelig & komme seg til disse omriddene. Hun skriver at hun har akseptert andre
tiltak i naerheten av hytta, men at hun ikke vil godta vindturbiner, og sper om hvorfor dette skal vedtas
nar slike store vindkraftverk ikke har vaert bygget i slike skogsomrader tidligere.

Rigmor Bakken skriver i brev av 30.4.2013 at hun har hytte ved Vesle Bjerten. Hun er bekymret for
visuelle virkninger, stoy og virkninger for fugler i omradet, og spar om hvem som skal erstatte
verditapet for hytteeiendommene i omradet. Bakken skriver at hun er imot tiltaket.

Njal Arve Bakketun skriver i brev av 18.4.2013 at han er imot tiltaket fordi han mener ulempene vil
vere starre enn fordelene. Hans argumenter mot utbygging er sannsynligheten for mistrivsel og stress,
stoyplager ved bolig og i turomrader, synlighet, skyggekast og refleksblink. Bakketun mener i tillegg
at allemannsretten ikke blir ivaretatt dersom vindkraftverket bygges, og at vindkraftverk i innlandet er
misbruk av ressurser. Han foreslar oppgradering av vannkraftverk som et alternativ til vindkraft.
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Mona Kristin Berg skriver i brev av 3.4.2013 at hun har hytte pa Trefiskogen ved Engerfjellet, og at
hun ikke har fatt informasjon om tiltaket fra kommunen eller andre. Det vises i den sammenheng til
granneloven § 6. Berg mener at hytteeiere er i en sarbar situasjon fordi de ikke har fatt informasjon og
ikke har pavirkningskraft pa den lokale kommunepolitikken. Hun er imot tiltaket, og begrunner dette
med visuelle virkninger, stoy, virkninger for faunaen i Troftskogen, kulturminner i Troftskogen og
verdiforringelse for hytteeiendommen. Berg viser til forurensningsloven § 55 og granneloven § 16, og
stiller spersmal om hvordan NVE og Nord-Odal kommune vil kompensere for verdiforringelsen.

Berarte nabogrunneiere i Eidsvoll, Nes og Nord-Odal skriver i brev av 29.4.2013 at de
representerer grunneiere av 103 000 dekar, og at disse grunneierne er imot tiltaket. Det papekes at
vindkraftverket planlegges i LNF-omrader med sarskilte interesser knyttet til biologisk mangfold,
friluftsliv og naturverninteresser, og at planomradene vil bli endret til & vare
kraftproduksjonsomrader. Grunneierne refererer til konsekvensutredningens vurderinger om landskap
og friluftsliv, og skriver at naturopplevelsen vil bli redusert og at grunneierne i omradet derfor vil fa
redusert sine muligheter for fremtidig verdiskapning. De mener at bruksverdien av skogsomradene vil
bli edelagt, og at dette vil pavirke bade eiere og allmennheten.

Grunneierne skriver at eiendommene vil bli berert visuelt, av stay, av eventuell pavirkning pa
viltbestander og av kraftgater eller adkomstveier. De skriver videre at de foler seg lite ivaretatt i
saksprosessen, og papeker at det ikke er gitt nabovarsler. De mener at dagens regelverk ikke er
tilpasset vindkraftutbygging.

Grunneierne skriver at naturinngrepene vil bli store og varige, og peker pa at det ma etableres et
omfattende veinett og oppstillingsplasser. De foreslar effektivisering av vannkraftverk, bioenergi og
ENOK-tiltak som alternativer til vindkraft, og papeker at vindkraft er en arealkrevende kraftkilde.

Det papekes at vindkraftverket vil ligge i et ssmmenhengende friluftslivsomrade gjennom Eidsvoll,
Nes og Odalskommunene, og at det er godt opparbeidede stier og skiloyper i omradet. De skriver at
omradene er mye brukt og at det er befolkningsvekst i omradet, og de mener at det derfor er viktig &
bevare narfriluftslivsomrader. Det papekes videre at det er flere eksisterende og planlagte hytter i og
nar planomradene, og at utmarka benyttes til jaktutleie, koieutleie, salg av jakt- og fiskekort, salg av
hyttetomter, tomter for spredt boligbygging og tilrettelegging for allmennheten gjennom for eksempel
badeplasser, gapahuker og stier. Grunneierne skriver at mange av dem benytter jaktrettighetene selv,
og at dagens inntekter derfor ikke gjenspeiler kommersielle inntjeningsmuligheter.

Erland Bjerk skriver i brev av 1.5.2013 at tiltaket vil medfere negative virkninger for Ser-Hedmarks
storste sammenhengende omrader med redlistearter, prioriterte naturtyper og INON. Han mener at
vindkraftverket vil forringe landskapsopplevelsen i store deler av Odal, Eidsvoll og Nes, og papeker at
vindturbiner og veier er planlagt i nedslagsfeltet til en av Nord-Odals sterste drikkevannskilder. Bjerk
papeker videre at mange hytter og boliger vil bli berert av stoy, og at lavfrekvent stoy ikke er utredet.
Han mener at alt dette vil bety at Nord-Odal vil forringes som bosteds- og hyttekommune.

Arnulf Brekken skriver i brev av 11.3.2013 at andre alternativer for kraftproduksjon burde blitt
vurdert opp mot kraftproduksjon fra det planlagte vindkraftverket. Han foreslar en kraftstasjon pa
Rena med tunnel til Mjosa og en kraftstasjon ved Mjegsa med tunnel til Oslofjorden som et alternativ.

Aud Brathen skriver i brev av 15.4.2013 at hun bor i Sterjen ved Songkjelen, og at hennes eiendom
vil bli berert av stoy fra vindkraftverket. Hun er ogs& bekymret for virkninger for skogsomradene.

Arne Olav Delbekk skriver 1 brev av 29.4.2013 at han er imot tiltaket.
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Inger Johanne S. Delphin skriver i brev av 29.4.2013 at hun er for tiltaket. Hun opplyser at hun er en
aktiv bruker av Engerfjellomradet, og at hun kjenner omrédet godt. Delphin viser til at det i flere
uttalelser stir at omradet brukes mye til rekreasjon, og skriver at hun er uenig i dette. Hun skriver at
skogsbilveiene opp til Engerfjellet fra Nord-Odal-siden er stengt med bom, og at det er langt og bratt &
g4 opp dit. Delphin anslér at hun har mett ca. 3-5 personer per ar i omradet, og at hun bare vet om én
person som gér opp og ned til Engerfjellet og Nysetra jevnlig. Hun skriver videre at hun vinteren
2012/13 mette en person pa Engerfjellet som fortalte at han hadde gatt mye pa ski pa Engerfjellet
denne vinteren for at det skulle se ut som omradet var mye brukt til skiturer. Delphin skriver at hun
opplever Nord-Odal som en kommune med fa ressurser, og mener at vindkraftutbyggingen vil vere til
stor gkonomisk hjelp for kommunen.

Erik Delphin skriver i brev av 2013 at han er for tiltaket. Han sammenligner vindkraftproduksjon med
skogbruk, og mener at vindkraft ikke er serlig annerledes enn normal avvirkning, bortsett fra at
plantingen blir utsatt et par tidr. Delphin viser til at vindkraftverket vil bergre en liten del av
skogsarealet i kommunen, og papeker at det allerede drives skogbruk og annen menneskelig aktivitet i
omradene i dag.

Delphin skriver at han er opptatt av lennsom forvaltning av skogsressursene, og at bedret infrastruktur
vil lette tilgangen til hogstmoden bestand og forenkle ungskogpleie. Han mener det er lite turaktivitet i
Engerfjellomradet, og viser til at ca. et dusin personer skrev navnet sitt i en turbok pa Engerfjellet i
2012. Han skriver videre at det har vert lite skiaktivitet p4 Engerfjellet vinteren 2012/2013, og at han
som grunneier sannsynligvis ikke kommer til 4 tillate en eventuell ny skilgype fra Eidsvoll inn til
Engerfjellomradet.

Delphin viser til at det bedrives jakt pa elg og smavilt i planomrédet, men skriver at han ikke er
bekymret for virkninger for utevelse av jakt. Det vises i den sammenheng til erfaringer fra Sverige.
Delphin papeker at det har vart stor turaktivitet ved Hog-Jeeren vindkraftverk, og at det ogsa har vaert
okt biologisk mangfold som folge av tilbakefering og vegetering. Han mener at rydding av skog og
nye veier kan bety bedrede forhold for bade syklister og turgaere i Nord-Odal.

Delphin mener at de gkonomiske virkningene vil vere viktig for kommunen og det lokale
naringslivet, og skriver at de fleste som er imot vindkraftverket er hytteeiere som ikke bor i
kommunen. Han mener videre at det har vert vanskelig & fa solgt hyttetomter i kommunen i flere ar,
og at hyttenzringen derfor ikke vil vokse serlig selv om seknaden avslas. Ifelge Delphin ber
kommunens innbyggeres interesser ga foran hytteeiernes interesser. Han skriver at klimaendringer er
neste generasjons storste utfordring, og at fornybar kraftproduksjon side om side med skog er en godt
bidrag til lesningen.

Dag D=ehli med flere skriver i brev av 21.4.2013 at de er imot tiltaket. De skriver at omradet har stor
verdi som rekreasjons- og friluftslivsomrade, og dermed ogsa for fysisk og psykisk helse. Det papekes
at Nord-Odal, Nes og Eidsvoll til sammen har ca. 45 000 innbyggere, og at disse innbyggerne har
mulighet til & benytte planomradene som narfriluftsomrader. Det papekes ogsa at det forventes
befolkningsvekst og at Eidsvoll kommune uttrykker bekymring for 4 miste friluftslivsomrader. Det

vurderes som en mangel ved konsekvensutredningen at den ikke omfatter en analyse av virkninger for
folkehelsa

Dzhli (m.f]) er sarlig opptatt av stgy fra vindturbinene, og mener stoyen er det som kan ha sterst
pavirkning p rekreasjonsverdien. Det papekes at stoyen ogsa vil heres utenfor planomradene. De
skriver at de norske stoygrensene kan ha berettigelse pa steder med bakgrunnsstey, men at de ber vare
strengere i en skog der stillhet er en av de sterste kvalitetene. De er i tillegg bekymret for virkninger



wy Side 76

¥ =3

NVE

knyttet til lysmerking av vindturbiner. De er uenige i at vindkraftverket vil ha liten betydning for
lokalt reiseliv, og papeker at Nord-Odal kommune har brukt friluftslivsarealene i sin markedsfering.

De papeker at vindkraftverket vil berore et sammenhengende gammelskogsomrade med redlistearter,
og at dette omradet har vert aktuelt for frivillig vern. Det vises til at Norge har internasjonale
forpliktelser knyttet til ivaretakelse av naturmangfold, og de skriver at det i tillegg til rodlistearter er
stor usikkerhet om hvordan vindturbinene vil pavirke skogsfuglbestanden og annet fugleliv. Som
brukere av omrédet kan de informere om at de har observert et rikt fugleliv, herunder orrfugl, storfugl,
traner, storlom, grn og ugler.

De mener at konsekvensutredningen er villedende, fordi den ikke gir garanti for hvilke vindturbiner
som faktisk vil bli bygget, og skriver at de negative virkningene derfor kan bli enda sterre enn det som
kommer frem i utredningen. Det vises i tillegg til at det er en stor lokal konflikt om vindkraft i Nord-
Odal. Vedlagt heringsuttalelsen er to nye staysonekart for tiltaket.

Eidsvoll Almenning v/ styret opplyser i brev av 30.4.2013 at de er n@rmeste nabogrunneier til
planomréadet pa Engerfjellet. De skriver at dette omrédet er et viktig friluftslivs- og rekreasjonsomrade
for Eidsvolls befolkning, og papeker at @vre Romerike er bergrt av omfattende infrastrukturanlegg,
boligbygging og utvikling av neringsomrader. De skriver videre at vindkraftverket planlegges i et av
de siste sammenhengende ubergrte omradene i regionen, og at disse omradene vil vaere viktige for
fremtidig bosetting og livskvaliteten til lokale innbyggere.

Eidsvoll Almenning skriver at de pa grunn av den negative utviklingen i trelast- og
treforedlingsmarkedet er tvunget til & utvikle nye inntektsmuligheter, og peker pa utmarkas
rekreasjonspotensial som en alternativ inntektskilde. De viser i den sammenheng til at de har investert
store belop for 4 tilrettelegge for friluftsliv og opplevelser gjennom opparbeiding av blant annet
skilgyper, gapahuker, stier, badeplasser og HC-fiskeplass, og at det i tillegg planlegges hytteutbygging
1 omradet.

Eidsvoll Almenning er bekymret for stoyen - herunder lavfrekvent stoy - fra vindturbinene. De skriver
at almenningens skogsomrader vil bli pavirket av lavfrekvent stoy, og at det er en svakhet at
utredningen ikke har et stoysonekart som viser staysonen 35-40 dBA. Det vises til
konsekvensutredningens vurderinger av virkninger, og Eidsvoll Almenning mener de negative
virkningene er s store at det ikke ber gis konsesjon. De mener videre at samfunnsvirkninger ikke er
godt nok vurdert, og savner et samfunnsregnskap som setter gkonomiske verdier opp mot andre
verdier og virkninger i et utvidet helseperspektiv. De er ogsa kritiske til at utbygging av vindkraftverk
ikke er underlagt de samme krav til planavklaring og -behandling som anlegg som behandles i
medhold av plan- og bygningsloven. Eidsvoll Almenning foreslar at det heller satser pa alternative
kraftproduksjonsformer som bioenergi. De stotter Eidsvoll kommunes innsigelse pa grunnlag av
virkninger for folkehelse, friluftslivs og urerte omrader og av at det ikke foreligger en regional plan
for vindkraft.

Knut Eie opplyser i en uttalelse av 29.4.2013 at han er en amaterornitolog som har vart aktiv i Nord-
Odal i nesten 40 ar og som kjenner godt til fuglelivet pa Songkjelen. Han skriver at rodlisteartene
vepsevék, hensehauk, fiskeorn og lerkefalk hekker i omradet, og mener disse artene vil forsvinne fra
omradet dersom tiltaket realiseres. I tillegg skriver han at lirype, trane, jerpe, orrfugl og storfugl
hekker i omréadet, og at disse artene ogsa kan forsvinne fra omradet. Han skriver videre at han har
observert kongearn og fjellvak som har trukket lavt over Songkjelen, og viser til at mange havern har
kollidert med vindturbiner pa Smeola.
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Eie mener at odelegging av biotoper for de nevnte redlistede artene kan karakteriseres som
miljekriminalitet, og skriver at han derfor er imot tiltaket. I tillegg papekes visuelle virkninger av
tiltaket.

Per Ekornhol skriver i en uttalelse av 6.3.2013 at det ikke ber bygges vindkraftverk i et fint og mye
benyttet naturomrade. Han opplyser at han bruker omradet til elgjakt, skigaing og barplukking, og
skriver at han onsker at omradet skal forbli fredelig og stayfritt. Han skriver at tilgang til store
omrader med friluftslivsmuligheter er et av Nord-Odal kommune sine fortrinn. Ekornhol papeker
argumenter mot vindkraft som har kommet frem gjennom TV-programmet Brennpunkt, og sper pa
dette grunnlag om hvorfor vindturbiner skal bygges i turterreng og uberort natur i Nord-Odal. Han
skriver i tillegg at gjentagende stoy kan veare en psykisk belastning for mange personer, og at tiltaket
vil medfere visuelle virkninger som kan gjere boligen hans mindre attraktiv.

Knut Flikkerud med flere skriver i brev av 30.4.2013 at de har en koie ved foten av Lyarberget, og at
de bruker denne som utgangspunkt for bzr- og sopplukking, jaktturer og annen rekreasjon. De
informerer om at de er imot en utbygging pa grunn av visuelle virkninger, stoy, redusert jakt-, fritids-
og naturopplevelse, virkninger for skogsfugl og forurensing av drikkevannskilde. De er ogsa bekymret
for virkninger knyttet til massetak og veinett, som terrlegging av myrer, endring av bekker og erosjon,
og skriver at det vil bli gjort uopprettelig skade pd mye urert natur.

Anne N og Peter Forde skriver i brev av 29.4.2013 at de er imot tiltaket. Som grunnlag for dette
standpunktet pekes det pa virkninger for dyr og planter, rekreasjon, jakt, sport og friluftsliv. Det
papekes at bygging av veier vil medfere naturinngrep knyttet til tungtransport, utslipp, massetak,
sprenging og stoy, og at fundamentene vil kreve store mengder betong. De sper pa dette grunnlag om
hvordan vindkraft kan kalles miljovennlig. Det papekes videre at de planlagte vindturbinene er hoye
sammenlignet med andre vindkraftverk, og de mener vindturbinene vil forringe landskapet og medfere
svekket trivsel blant fastboende, hyttefolk og turister. Det stilles i tillegg spersmal om hva som skal
gjores med spesialavfall etter nedlegging av anlegget.

De er kritiske til at det ikke foreligger nasjonale og regionale planer for utbygging av vindkraftverk,
og det vises i den sammenheng til NRKs Brennpunktprogram om elsertifikater. Det papekes at Norge i
snitt har eksportert 4 TWh elektrisitet de siste 30 arene, og oppgradering av vannkraftverk foreslas
som et alternativ til vindkraft. De skriver ogsa at vindkraftutbygging ber skje til havs.

Galterud, Heer og Lekker jaktlag skriver i brev av 27.4.2013 at de har et jaktomréde som delvis
ligger innenfor planomradet for Songkjelen. Det informeres om at de per 2013 er ni faste jegere pluss
gjestejegere, og at de jakter pa elg, radyr, fugl og smavilt. Jaktlaget er imot utbygging pa grunn av
visuelle virkninger, stay, redusert jakt- og naturopplevelse, lange elgjakttradisjoner i omradet, mulig
endret viltadferd og ekonomisk tap dersom det blir mindre vilt. De er ogsé bekymret for virkninger
knyttet til massetak og veinett, som terrlegging av myrer, endring av bekker og erosjon, og skriver at
det vil bli gjort uopprettelig skade pa mye urert natur.

Thor Aage Grinna skriver i en uttalelse av 30.4.2013 at han er for tiltaket, og at han tror omradene vil
bli mer brukt etter en utbygging. Han skriver at planomradene tidligere har vert lite brukt.

Jonas Andre Gruben skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at det bar gis konsesjon. Han skriver at tiltaket
er det storste prosjektet i kommunen pa mange ar, og anbefaler at det tenkes nytt.

En gruppe innbyggere pa vestsiden av Réisen skriver i brev av 18.4.2013 at de er imot at det gis
konsesjon. De papeker at planomradene brukes til friluftsliv, og at det legges ned et stort arbeid i
preparering av skileyper. De mener at friluftslivet vil bli sterkt negativt pavirket av tiltaket, og skriver
at de er bekymret for iskast fra vindturbinene.
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Gruppen skriver at de bor to til fire kilometer fra de planlagte vindturbinene, og at mange av dem er
bekymret for helsevirkninger knyttet til stay. De er ogsa bekymret for skyggekast, virkninger for
drikkevannskilden Svarttjenn og virkninger for utsikten fra bygda. Gruppen er ogsé skeptiske til
vindkraftens miljovennlighet.

Hanne Ekornhol skriver i en uttalelse av 29.4.2013 at hun er pa utkikk etter hus i Nord-Odal, og at
naturen i kommunen er viktig for henne. Hun skriver at huskjep i Nord-Odal ikke lenger vil vaere
aktuelt dersom vindkraftverket realiseres, og mener at tiltaket vil edelegge bygdas og bygdefolkets
identitet. Det vises til at omradene blant annet bestér av fine tjern, myrer med ber, skiloyper og et
interessant dyreliv.

Hans Ludvig Sand skriver i en uttalelse av 29.4.2013 at tiltaket vil medfore at et av Ostlandets
vakreste landskapsomrader blir totalt forandret. Han péapeker at skogeierne i omradet gjennom mange
ar er palagt omfattende restriksjoner for & ivareta tiurleiker, sjeldne planter, biotoper og kulturminner,
og mener at dette ikke blir mulig & viderefore dersom vindkraftverket realiseres. Han mener videre at
tiltaket vil medfore store negative virkninger for dyre- og fuglelivet og for friluftsliv, og at dette ikke
er tilstrekkelig belyst i konsekvensutredningene. Det papekes at Svarttjenn er en drikkevannskilde, og
at planomradet berorer nedslagsfeltet. Sand viser i tillegg til at det er tatt hensyn til beliggenhet og
utsikt ved fastsettelsen av eiendomsskatt, og mener en forringelse av utsikten ma pavirke
verdifastsettelsen. Han foreslar modernisering og effektivisering av eksisterende vannkraftverk og
kraftlinjer som alternativ til vindkraft.

Jan Haakonsen skriver i brev av 30.4.2013 at han er imot tiltaket. Han papeker at det er planlagt
adkomstvei til Engerfjellet fra fylkesvei 181 til Stamphusvegen, og skriver at dette vil medfore at han
far anleggstrafikk over sin eiendom. Han er bekymret for stav- og stayplager knyttet til denne
trafikken, og skriver at hovedgrunnen til at han flyttet til skogen i Nord-Odal var et onske om &
komme bort fra stev og stoy. Haakonsen ser for seg at han kan bli nedt til a flytte, og i den
sammenheng mener han eiendommen kan bli vanskelig 4 selge.

Haakonsen skriver at han lurer p& hvorfor E.ON og kommunen ikke har orientert bererte parter hvis
Stamphusvegen blir anleggsvei. Han mener at tiltaket vil fa negative virkninger for skog, myromrader
og planter, og foresldr modernisering av eksisterende vannkraftverk som alternativ til vindkraft.

T. Hagen skriver i brev av 28.4.2013 at han er imot tiltaket.

Aina Halldén skriver i en uttalelse av 18.3.2013 at hun bor i Gullverket og at hun er bekymret for stoy
og forringelse av eiendommen sin. Hun ensker mer dokumentasjon om hvordan vindkraftverket vil
pavirke eiendommen. Halldén skriver at hun bruker omradene rundt @vre Holsja, Grennsjgen og
Ottsjoen til jakt, fiske og rekreasjon, og at hun i tillegg jakter pa elg i omradet. Hun stiller spersmal
om hvordan tiltaket vil pavirke vilt i omradet, og er bekymret for hvordan en realisering av
vindkraftverket vil pavirke friluftslivsaktiviteter.

Astrid H. og Lars J. Halseth skriver i brev av 5.5.2013 at seknadens forslag til adkomstvei til
Engerfjellet gar gjennom deres eiendom Holtet. De skriver at Holtet er et idyllisk smabruk, og at den
nye veien vil medfore store endringer av eiendommen. Det opplyses at de har brukt mye tid og penger
pa & skape et sted hvor de kan nyte idyll og stillhet. De skriver at de aldri har vaert kontaktet av E.ON,
Sweco eller Nord-Odal kommune med informasjon om planene, og at de trodde at i hvert fall én av
disse instansene hadde en informasjonsplikt. De viser ogsa til at fire andre grunneiere der veien er
planlagt ikke er blitt kontaktet. Det papekes ogsa at eiendommen kan bli berort av stoy. Pa dette
grunnlag uttaler Astrid og Lars Halseth at de er imot etablering av vindkraftverket.
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Det opplyses i tillegg at krysset Eidsvollvegen - Gramyrveien kan vare en utfordring nar det gjelder
transport, og de mener at det i tilfelle mé gjores store inngrep. Vedlagt heringsuttalelsen er flere bilder
som viser Holtet, krysset Eidsvollvegen - Gramyrveien og veien som planlegges som adkomsttrasé.

Simen Hansen skriver i brev av 29.4.2013 at han er nabogrunneier til planomrédet, og at han ogsa eier
en hytte pa estsiden av Steinsjeen som er helt inntil planomradet. Han er imot tiltaket, og skriver at en
realisering av vindkraftverket vil fore til at eiendommen hans synker i verdi og at utvikling av
utmarksbasert naring kan bli vanskelig. Hansen er kritisk til utbyggers kommentarer om at det gér an
4 kombinere friluftsliv og vindkraftproduksjon, og mener at omradet vil skifte karakter fra et rolig
skogsomride til et utbygd omrade. Han pépeker at grunneierne i omradet har tilrettelagt for skilayper
og at omradet er snosikkert, og han skriver at slike omrader er viktig med tanke pa fremtidig
befolkningsvekst p4 Romerike. Hansen er ogsé kritisk til prosessen. Han mener at det burde ligget
politisk behandlede planer bak omréder som kan omsekes til vindkraftproduksjon.

Arne Hansteen viser i brev av 10.5.2013 til Eidsiva Netts orienteringsmote for grunneiere/berorte
parter om nettilknytningen til Songkjelen. Han skriver at han pa metet tok pa seg oppgaven a
samordne et heringsinnspill til NVE pa vegne av de tilstedevaerende. Hansteen viser til at han i
etterkant av metet har sendt brev til alle 27 bererte grunneiere, med anmodning om & stemme pa ett av
to traséalternativer. Han opplyser at 17 grunneiere svarte pa brevet, og at 14 av disse foretrekker den
nordlige traseen. Han opplyser videre at to grunneiere foretrekker den serlige traseen og at én stemme
var blank. Hansteen papeker at fire av grunneierne som bereres av den nordlige traseen gnsker denne
traseen. Det vises videre til sarskilte kommentarer pa stemmesedlene, som er vedlagt
heringsuttalelsen sammen med motereferatet. Viktige kommentarer pé disse sediene er:

o Sorlig trasé vil ga gjennom en nokkelbiotop (det vises til vedlegg om naturtypelokaliteten
Bonntjernhogda N)

e Dersom sorlig trasé er valgt, ma den legges lenger mot ost.
*  Nordlig trasé bergrer et BUO-omrdade

e Fordelen med den sorlige traseen er at den folger terrenget bedre langs en eksisterende vei.
Nordlig trasé vil berore uberort villmark ved Trolltjernet og veere mer synlig.

Trond Erling Haugen skriver i brev av 30.4.2013 at naturen i planomradet pa Songkjelen ikke er
urort. Han papeker at det er et kulturminne med en dampmaskin som har drevet et sagbruk i omréadet.
Han skriver videre at omrader i hoyereliggende skog med mye myr er overrepresentert med tanke pé
frivillig vern, og mener pé dette grunnlag at det ikke vil veere si interessant med vern av dette omradet.
Haugen papeker at det ofte kan heres flystoy i planomradet, og at denne stoyen er mer horbar i dette
omréadet enn andre steder i Odalsbygdene. Haugens konklusjon om stey er derfor at stoyvirkningene
ville vaert mer negative dersom vindturbinene hadde blitt bygget andre steder i Odalsbygdene. Han er
heller ikke bekymret for virkninger for drikkevann, og papeker at Gardermoen lufthavn ligger over
store grunnvannsforekomster. Haugen mener E.ON ber fa konsesjon for & bygge et vindkraftverk pa
Songkjelen.

Sverre Haugard og Unni Heiberg skriver i brev av 29.4.2013 at de som hytteeiere ved Ottsjeen er
imot realisering av vindkraftverket. De skriver at det er 22 hytter rundt Ottsjaen, at halvparten av disse
hyttene er under to kilometer fra vindturbinene og at de derfor er bekymret for stoy og skyggekast. Det
papekes i tillegg at vindturbinene vil prege utsikten i serost, og det vises i den sammenheng til en av
visualiseringene i konsekvensutredningen. Haugard og Heiberg skriver at de seker skogens ro og
turopplevelser i uberert natur nér de drar til hytta, og bemerker i den forbindelse at Nord-Odal
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kommune har forbudt motorferdsel pa sjeen. De viser til at det er forventet befolkningsvekst i
omrédet, og skriver at narhet til uberorte naturomrader vil vaere viktig i arene som kommer.

Ola Haukerud skriver i brev av 30.4.2013 at han er for tiltaket. Han papeker at Norge har forpliktet
seg til & produsere mer fornybar energi, og mener at vindkraftprosjektet gir lokalbefolkningen
mulighet til & tenke globalt ved & handle lokalt. Haukerud skriver at han har vart i vindkraftverket i
Ludvika i Sverige, og han har disse kommentarene derfra:

e Det er ubegripelig at stayen er havbar pa avstander over to kilometer
o Veinett med skogsbilveistandard uten avskrekkende oppstillingsplasser
o Okt pagang knyttet til frilufisliv

Haukerud mener at de visuelle virkningene er de viktigste ulempene ved tiltaket, men at dette bor
aksepteres. Han skriver at det bar vare naturlig at utbygger, eventuelt i samarbeid med grunneiere og
lokale idrettslag, setter opp informasjonsskilt, bygger varmestue, etablerer gapahuker og grillplasser
og bidrar gkonomisk til omlegging av skiloypenettet. Haukerud papeker at det er muligheter for
oppdrag for det lokale naringslivet, og skriver at vindkraftverket er et reversibelt tiltak.

Jo Heier skriver i en uttalelse av 23.4.2013 at han stetter E.ONs konsesjonsseknad. Han informerer
om at han er grunneier pa Songkjelen, og at han har inngétt avtale med E.ON om leie av grunn. Heier
skriver at avkastningen fra tradisjonell skogsdrift har hatt en negativ utvikling gjennom mange ar, og
at han derfor ser pa vindkraft som en attraktiv mulighet for alternative inntekter. Han mener tiltaket
ikke vil edelegge for hans bruk og opplevelse av skogen, og papeker at det i et nasjonalt og globalt
perspektiv er gnskelig & erstatte bruk av fossilt brensel med fornybar energi.

Heier viser til uttalelser om at tiltaket vil ha negative virkninger for Nord-Odal som
rekreasjonsomrade, og skriver at han er usikker pa dette. Han pépeker i den sammenheng at det ikke
har vaert utviklet mye rekreasjonsbasert naringsvirksomhet i kommunen. Det papekes videre at
konsesjonen gis for en begrenset periode, og at anlegget skal demonteres dersom konsesjonen ikke
fornyes. Han mener at eventuelle veier som vil sta igjen vil vare nyttige bade for skogsdrift og til
rekreasjonsformal. Heier skriver imidlertid at han har forstaelse for at eiere av n®rliggende
eiendommer er bekymret og skeptiske, og foreslar at det utarbeides en kompensasjonsmodell som ogsé
ivaretar disse.

Torstein Hervland skriver i brev av 25.4.2013 at han er imot tiltaket. Han skriver at de visuelle
virkningene vil bli sjenerende for store deler av Nord-Odal, og at de vil redusere interessen for &
bosette seg i kommunen. Han papeker ogsa at Norge vil fa et stort kraftoverskudd dersom el-forbruket
reduseres.

Tommy Hjortsberg skriver i brev av 23.4.2013 at han er hyttecier pa Bjerten hyttefelt, og at han er
imot tiltaket. Hjortsberg papeker at 42 hytter pd Bjerten vil ligge i staysonen 40-45 dBA. Han viser til
at dette er en gjennomsnittsberegning, og mener derfor at det vil vaere perioder da steynivaet vil
overstige 45 dBA. I den sammenheng sper han om hva som kan forventes av stay pa dager med
vindretning mot Bjerten og hvor mange dager dette kan forventes i lopet av et ar. Hjortsberg skriver at
skogens ro er viktig for hytteeierne, og mener at stayen vil forringe verdien av Bjerten og Engerfjellet
som rekreasjonsomrade. Han viser videre til at endelig turbintype ikke er valgt, og sper om stoysonene
derfor bare er veiledende.

Hjortsberg skriver at vindkraftverket vil medfare visuelle virkninger, stoy og iskast som vil forringe
forholdsvis ubererte skogsomrader, og at faerre derfor vil drive friluftsliv i omréddene. Han er ikke
forneyd med prosessen, og papeker at hytteeiere ikke er blitt varslet om planene. Han papeker ogsa at
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berorte hytteeiere ikke ble invitert til samradsmeter, og at de ikke ble tilskrevet om folkemgtene.
Hjortsberg skriver at det ikke ber gis konsesjon, men at antall vindturbiner nzr Bjerten ber reduseres
for 4 minimere stoyproblematikk dersom det gis konsesjon.

Erik Holst skriver i brev av 22.4.2013 at han som hytteeier i Gullverket og ivrig bruker av skogen i
omrédet er imot bygging av vindkraftverk. Han viser til La Skogen Leves heringsuttalelse i saken, og
stiller seg bak denne.

Hyttefolk i Bjerten hyttefelt kommer med et felles opprop mot vindkraftverket i brev av 26.3.2013.
De protesterer mot vindkraftplanene, og skriver at verdien av skogens stillhet og falelsen av & vere i
uberort natur vil forsvinne dersom vindkraftverket realiseres. De skriver at planene oppleves som et
overgrep fra kommunen og storsamfunnet, og papeker negative virkninger knyttet til synlighet,
anleggsperiode, stay, iskast, lysmerking og adkomstvei. Hyttefolket ber om at NVE skal vektlegge
verdien av mennesker, uberert natur og friluftsliv like mye som virkninger for planter og dyr. Det
uttrykkes i tillegg frustrasjon over fravaer av informasjon og nabovarsel. Vedlagt oppropet er en
underskriftsliste.

Hans Henrik Heibraaten papeker i brev av 29.4.2013 at det er foreslatt to alternativer for
kraftledningstrasé til Songkjelen. Han skriver at han ikke har innsigelse til den serlige traseen, men at
nesten halve den nordlige traseen ligger berorer hans eiendom. Hoibraaten mener det er problematisk
at kraftledningen vil krysse flere skogsbilveier pa eiendommen, og viser til at hogstmaskiner ma
forholde seg til strenge regler rundt hogst ved/under kraftledninger. Det vises ogsa til problemstillinger
knyttet til lagring av temmer og lessing med temmerbil. Han mener videre at den nordlige traseen er
lite onskelig med tanke p4 jakt og friluftsliv. Det vises til at det drives elgjakt pa eiendommen, og
Heibraaten mener at en kraftledning vil forringe jaktopplevelsen og mulighetene for jaktutleie. Det
vises videre til at to utleiehytter vil bli berert av kraftledningen, og at det vinterstid kjeres opp
skiloyper pé veiene. Han har lagt ved et nytt forslag til nordlig trasé, og mener dette alternativet vil
medfore disse fordelene:

o Kraftledningen vil bli grenselinje mellom Hoibraaten og naboen.
e Det meste av problematikken rundt hogstmaskiner og lastebiler vil veere borte.
e Ledningen vil bli mindre synlig fra jaktomrdadene, utleiehyttene og skiloypene.

o Det ligger et kjorbart veinett av utkjoringsveier for lastbeerer i denne delen av eiendommen
som kan benyttes av terrenggdende kjoretay ved bygging/vedlikehold av linjen.

Hanne Heoiby skriver i brev av 30.5.2013 at hun er imot tiltaket. Hun skriver at Nord-Odal vil bli
dominert av vindturbinene, og at landskapet vil bli preget av teknifisering, roterende bevegelser og
store terrenginngrep. Hoiby mener naturopplevelsen, friluftslivet og verdien som bostedsomrade vil
forringes pé grunn av stey og landskapsendringer. Hun papeker at det er flere vindkraftplaner i
regionen, og mener dette vil medfere befolkningsnedgang. Det papekes videre at vindkraftproduksjon
i Norge er avhengig av subsidier, og Heiby foreslar oppgradering av eksisterende vannkraftverk som
alternativ til vindkraft.

Heiby skriver at vindkraftutbygging medferer ikke-prisede kostnader som ikke kompenseres, og at
dette betyr at den kostnaden produksjonen péferer lokalsamfunnet er hayere enn den kostnaden
utbygger selv betaler. Hun skriver videre at vindturbiner ofte er utsatt for alvorlige havarier, og at dette
kan medfere store virkninger i et skoglandskap som er sarbart for brann og i omrader hvor folk ferdes.
Hgiby mener vindkraftverk ber bygges til havs, og at Norges bidrag til internasjonal miljepolitikk i
stedet heller ber vare unik natur og biologisk mangfold enn dyr fornybar kraft.
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Jonas Gjersaas Arnesen opplyser i brev av 29.4.2013 at han har bodd i Nord-Odal hele livet, at
familien eier skog i Songkjelenomradet og at han tilbringer mye tid til jakt og friluftsliv i dette
omradet. Han viser til at det ifolge Artsdatabanken og lokal kjennskap er observert kongearn, fiskeorn
og hubro i omradet, og at det flere ar ogsa ble observert hekkelokaliteter for fiskearn. Han viser videre
til at det er registrert sérbare plantearter i omradet. Arnesen skriver at omradet har ideelle forhold for
storfugl og orrfugl, og at det ogsé er viktig for elg. Det papekes at det er onskelig a ta vare pd gammel
skog, og det stilles i den forbindelse spersméal om hvorfor det skal etableres et vindkraftverk i gammel
skog. Arnesen foreslar at det bygges vindkraftverk der virkningene er mindre for dyr og planter.

Arnesen papeker at E.ON fikk palegg fra kommunen om at oppsettingen av to vindmalemaster métte
skje utenom yngle- og hekkesesongen for fugl, og han sper om ogsé utbyggingsarbeidet ma foregé
utenfor denne sesongen dersom det gis konsesjon. Han viser til at mange fugler har kollidert med
vindturbinene pd Smela, og er kritisk til etablering av vindkraftverk i omrader med gode
fuglebestander. Ifolge Arnesen vil tiltaket medfere store negative virkninger for naturmiljoet pa
Songkjelen, og han mener ogsa at tilbakeforing etter nedleggelse vil bli vanskelig. Han pépeker at det
ma bygges et nytt veinett, og mener at dette vil ha store negative virkninger for naturmiljeet i all
fremtid.

Joar og Lola Ferde skriver i brev av 30.4.2013 at de er hytteeiere pa Trautskogen ved Engerfjellet.
De papeker at vindturbinene vil bli godt synlige ved de drayt 100 hyttene pa Trautskogen, og mener at
naturopplevelsen vil bli pavirket bdde dag og natt. I den forbindelse papekes virkninger knyttet til
lysmerking. De skriver at Ottsjoen er et viktig rekreasjonsomrade med rikt fugleliv og at omrédet
brukes av mange fra bade Nord-Odal og Stange. Det papekes at det er forbud mot motorisert ferdsel pa
Ottsjoen, og at omradet har vaert preget av stillhet og ro. Pa dette grunnlag mener Joar og Lola Forde
at naturopplevelsen vil bli redusert pa grunn av vindturbinenes synlighet og stgy.

De skriver at de lokale inntektene knyttet til anleggsperioden vil vare begrenset, og sper om hvor stor
eiendomsskatten vil bli. Muligheten for at eiendomsskatten faller bort eller reduseres papekes ogsa.
Joar og Lola Forde viser til at det er forventet folkevekst i Nord-Odal kommune, og mener utbygging
av vindkraft vil motvirke folkeveksten. De papeker at mange av innbyggerne vil ha utsikt til
vindturbinene, og mener at dette vil gjore Nord-Odal mindre attraktiv som kommune. Det vises i
tillegg til et vedlegg om CO’-utslipp og satsing pa vannkraft.

Audhild og Jurgen Jakobi skriver i brev av 30.4.2013 at de som hytteeiere i Bjerten hyttefelt er imot
tiltaket. De skriver at stillhet er en viktig del av hyttelivet, og at de er bekymret for stoy fra
vindturbinene, som vil ligge dreyt en kilometer unna hytta. De er ogsa negative til lysmerking,
skyggekast, iskast og drenering av myrer for a bygge veier. Det uttrykkes ogsa bekymring for brann
ved lynnedslag. Modernisering av vannkraftverk, bioenergi, bolgeenergi og energisparing foreslas som
alternativer til vindkraft. Audhild og Jurgen Jakobi er kritiske til elsertifikatordningen og til
manglende informasjon i saken. De skriver avslutningsvis at de stetter hgringsuttalelsen til La Skogen
Leve.

Karin S.N. Leonhardsen skriver i brev av 30.4.2013 at NVE ikke ber gi konsesjon, og mener
etablering av vindkraftverket vil bety industrialisering av et stort intakt landskap. Hun papeker at deler
av planomradene har vart aktuelt for frivillig vern, og at det er fa gjenvarende gammelskogomrader i
regionen. Hun skriver at fragmentering av leveomrader er den storste trusselen mot dyr og planter.
Leonhardsen er kritisk til at det ikke foreligger regionale og nasjonale planer for vindkraftutbygging,
og er ogsa kritisk til det hun mener er en mangelfull utredning om beredskap. Det pépekes i den
forbindelse at det er en drikkevannskilde innenfor planomradet pa Songkjslen.
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Tor Olaf Knudsen skriver i brev av 29.4.2013 at han er imot tiltaket. Han papeker at vindkraft trenger
subsidier, og foreslar effektivisering av eksisterende kraftverk og bioenergi som alternativer til
vindkraft.

Hans H. Krogsrud skriver i brev av 10.5.2013 at det i lengre tid har pagatt et arbeid med & fa til
frivillig vern i Songkjelenomradet, og at dette arbeidet har ligget i bero pa grunn av vindkraftplanene.
Han ber om at kraftledningstrasé 1a velges dersom det gis konsesjon, slik at det fortsatt kan
tilrettelegges for frivillig vern i omradet. Krogsrud skriver at en kraftledning som felger trasé 1b vil
splitte flere interessante biotoper. Han har ogsa tegnet inn et tredje mulig traséalternativ, som kan
medfore at omradet som er aktuelt for frivillig vern kan bli enda sterre. Det papekes at flere
miljgorganisasjoner ensker mer frivillig vern.

Laila og Erling Bakke skriver i brev av 30.4.2013 at de er imot tiltaket, og at de mener oppgradering
av eksisterende vannkraftverk vil vare mer miljovennlig og lennsomt. De er skeptiske til tiltakshavers
motiver, og er bekymret for stoy, visuelle virkninger, forurensning og forringelse av eiendomsverdier.
De spor i den forbindelse om hvem som skal betale erstatning ved et eventuelt salg.

Anne Gretha Langnes skriver i brev av 25.4.2013 at hun er imot tiltaket.

Dag Leonhardsen skriver i brev av 29.4.2013 at han mener at konsekvensutredningen i storre grad er
et forsvar for utbygging enn en troverdig vekting av virkninger. Han har disse merknadene til
konsekvensutredningen:

o Kapittel 3 om utredet losning: Anleggsarbeidet vil kreve betydelig uttak av steinmasse, som i
praksis vil bety ett eller flere steinbrudd/pukkverk. Utredningen bor derfor inkludere dette.

e Kapittel 8 om naturmangfold: Konsekvensgraden er satt til "liten” ved Engerfjellet selv om
det er gammel barskog og potensial for funn av indikatorarter. De verdifulle naturtypene
Tjernsmyra og Gramyra O og potensial for rodlistearter i nettilknytningsomradet har ikke
pavirket vurderingene. Dersom det bygges nyit veinett i planomradene, vil uttak fra
gammelskogsomrader bli lettere, med dertil negative virkninger for gammelskog og tilhorende
arter. Dette er ikke utredet.

e Kapittel 9 om inngrepsfrie naturomrader og verneomrader. Det bor vektlegges at omrader ble
sokt vernet i 2009 og at sammenhengende vernede omrader er viktig for a opprettholde
naturmangfoldet.

e Kapittel 10 om stoy: Nye stoykart viser at 72 fritidsboliger og 25 boliger ligger innenfor en
staysone pa 35-40 dB. Stoynivaet vil oppleves forskjellig i stille omrader som Nord-Odal
sammenlignet med mer byncere strak. I "Stoy og frilufis- og rekreasjonsomrader” star det at
35-40 dBA er vurdert som sjenerende stay nattestid ved hytteomrdader.

e Kapittel 12 om drikkevann: Oljeutslipp og forurensning er ikke vurdert. Avbatende tiltak om
stenging av vei er i konflikt med avbotende tiltak for reiseliv om apning av veier.

o Kapittel 13 om annen forurensning: Virkninger knyttet til drenering av myr, herunder
klimagassutslipp og lagring og rensing av vann, er ikke utredet. Virkninger knyttet til brann
og beredskap er heller ikke utredet.

e Kapittel 15 om reiseliv og turisme: Konsekvensgraden er satt til "liten”, men det er ikke gjort
undersokelser knyttet til hytteturisme.
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Leonhardsen mener ulempene ved tiltaket vil vare starre enn fordelene, og papeker alternative
energikilder og at elektrisitetsbehovet ikke er akutt. Han er skeptisk til at omradene kan tilbakeferes,
og ber NVE om & vurdere tiltaket i henhold til naturmangfoldloven og internasjonale konvensjoner.

Alexander Lervik skriver i en uttalelse av 22.4.2013 at det forst er de siste arene at Songkjelen er blitt
mye brukt til skigding. Han skriver at skiloypene i omradet tidligere ikke var s&rlig ofte oppkjert og at
ferdselen var liten. Lervik papeker at det n legges skilayper med loypemaskin, og skriver at denne
loypekjoringen 1 noen tilfeller har vert i konflikt med grunneiernes interesser. Han skriver videre at
han er kritisk til uttalelser om at Songkjelen er et unikt naturomréade, og papeker at det finnes store
omrader, herunder den fredete Vestmarka, med lgypenett nord og vest for Sagstua. Lervik mener at
tiltaket uansett ikke vil utelukke skigding, og skriver at han er villig til & tilrettelegge for skiloyper pa
sin eiendom dersom vindkraftverket etableres.

Lervik skriver at han har fatt tilbakemelding fra brukergrupper som gleder seg til & bruke et nytt
veinett i barmarkssesongen, og at det foreligger planer om serveringssted dersom vindkraftverket
etableres. Han er kritisk til uttalelser om vern av omréadet, og viser til at dette er snakk om mulig
frivillig vern. Det papekes i den forbindelse at omradet Svarttjennberget er blitt tilbudt for vern, men at
dette ble avslatt av fylket pa grunn av manglende regional verdi. Rapporten om Svarttjennberget er
vedlagt heringsuttalelsen. Lervik skriver i tillegg at de viktige artene i omradet herer til i bratt terreng
der det ikke er aktuelt med vindturbiner eller hogst.

Ann-Kristin Letterud skriver i brev av 27.2.2013 at hun er imot tiltaket pa grunn av virkninger for
naturen, og at flere organisasjoner er klare til & sende klager til EU og Bern dersom vindkraftverket
etableres.

Tor Kjostel Lie skriver i brev av 29.4.2013 at utbygging av vindkraftverk pa Engerfjellet vil medfore
store negative virkninger for hans hyttefelt pa Bjerten. Han skriver at dette vil pafore ham store
okonomiske tap, og varsler seksmal dersom vindkraftverket etableres. Det papekes at han har hatt en
forespersel om hyttetomt, men at dette ikke lenger var aktuelt for den interesserte da han fikk here at
det var planlagt vindkraftverk i omradet.

Kari Rolstad Liland skriver i brev av 8.5.2013 at hun er grunneier pa gnr. 4 bnr. 2 ved den sorlige
nettilknytningstraseen til Songkjelen. Hun gjor oppmerksom pa at traseen berorer en velteplass for
temmer og en opplasting-/snuplass for tammerbiler, og at denne plassen ogsa brukes av andre
grunneiere. Liland skriver at hun derfor foretrekker den nordlige traseen.

Paul Reidar Losneslokken skriver i brev av 16.3.2013 at Norge ber endre fokus fra eksport av olje
og gass til eksport av elektrisk kraft. Han mener at naturvirkningene av vindturbinene ikke vil bli
store, men at modernisering av vannkraftverk likevel ber prioriteres foran vindkraft. Han skriver at
han har to bekymringer rundt vindkraft. Den foerste er om balansering av vindkraft vil medfore store og
hurtige endringer i nedstrems vannmengde ved vannkraftverk. Den andre bekymringen er stoy.
Lesneslokken skriver at han har opplevd infralyd som plagsomt pa en tidligere arbeidsplass, og at
hverdagen ble bedre nar den knapt herbare stoykilden ble fjernet. Han skriver at ogsa herbare lyder
kan vere slitsomme over tid, selv om dette ofte er knyttet til subjektiv opplevelse. Lasneslokken ber
pa dette grunnlag om at bekymringer knyttet til lyd fra vindturbiner blir tatt pé alvor.

Terje Maarud skriver i brev av 28.4.2013 at han er imot tiltaket.
Frank Melby skriver i brev av 15.4.2013 at han er imot tiltaket.

May Kristin Austgard skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at hun er imot tiltaket pa grunn av virkninger
for natur, dyr, fugler, friluftsliv og landskap.
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Ragnhild Moen skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at hun er imot tiltaket p& grunn av naturinngrepene.
Hun er skeptisk til tiltakshavers motiver, og mener eventuelle vindkraftverk i Nord-Odal burde
etableres for kommunens egen regning og inntekt.

Hilde Molstad og Odd Arne Farsethas skriver i brev av 14.4.2013 at de er grunneiere i planomradet
pa Songkjelen, og at de er positive til tiltaket. De viser til deltakelse pa folkemeter, og er kritiske til
debattens ensidige fokus pa negative virkninger. De mener at det er noen fa motstandere som er
kritiske til planene, og at bygdepraten om vindkraftverket er mer positiv. Molstad og Farsethas
opplyser at de er de eneste som driver ren turistneringsvirksomhet i Nord-Odal kommune, gjennom a
drive en campingplass. De informerer om at de ikke er naturen pa Songkjelen som kommenteres av
turistene, men at de ettersper turloyper der det kan sykles. De mener terrenget og skogsomradene pa
Songkjolen ikke er spesielt unike.

Molstad og Farsethas skriver at det vanskelig kan velges planomrader der det vil vare mindre
virkninger enn ved Songkjelen, med en forutsetning om at det er samfunnsekonomisk forsvarlig a
bygge vindturbiner. De papeker at vindkraftverket vil medfere positive gkonomiske virkninger pa
kommunen, og viser til at kommunen er pa Robek-lista og mangler ressurser til blant annet bygging av
gang- og sykkelveier og kunstisbane.

Molstad og Farsethas viser til at mange motstandere har anfert stoy som et viktig motargument. De
poengterer at de bor langs fylkesvei 24, og at de har malt stoyen til ca. 70 dB ved normal trafikk og at
det passerer over 3000 biler i degnet. Pa grunnlag av dette og at det ikke bor mange ner planomradet,
mener de at stoy ikke vil bli et problem. De skriver videre at de eier en hytte i planomradet, og at dette
trolig er den eneste hytta i omradet som er jevnlig brukt. Ifalge Molstad og Farsethas brukes ikke
omradet mye verken sommer eller vinter. Det vises i den sammenheng til at de talte 16 mennesker som
gikk pa skiloypene ved hytta pa fire dager i pasken 2013. De mener at omradene vil bli lettere
tilgjengelig dersom vindkraftverket etableres, og at veinettet i tillegg kan fore til flere og bedre
skitraseer. Det papekes ogsa at veinettet etter nedleggelse kan brukes til skogsdrift og turisme. De
presiserer avslutningsvis at uttalelsen gjelder Songkjolen, da de ikke har kunnskap om omradet pa
Engerfjellet.

Ann-Helén Moen Nannestad skriver i brev av 29.4.2013 at hun er imot tiltaket.

Stefan Nesset skriver i en uttalelse av 14.4.2013 at han ikke vil ha vindturbiner i Nord-Odal. Nesset
skriver at hans familie bruker omradene mye, og at han i tillegg er bekymret for stoyvirkninger pa
Sagstua.

Tor Nordhagen skriver i brev av 20.4.2013 at han er imot tiltaket pa grunn av naturvirkninger, darlig
samfunnsekonomi og at vindkraft er en darlig losning pé kraftbehovet.

Petter Nybakk skriver i brev av 29.4.2013 at han er imot tiltaket. Han mener ulempene er storre enn
fordelene, og sper om det er kostnadseffektivt og lennsomt med vindkraftverk. Nybakk opplyser at
han bruker omradene til skiturer og fotturer, og at Songkjalen har alle muligheter nér det gjelder
friluftslivsaktiviteter. Han mener det ikke finnes et sted i Nord-Odal som kan male seg med tanke pé
skileyper, turstier og uberert natur, og at det derfor ikke bar bygges vindkraftverk i dette omradet.
Nybakk skriver at han vil vurdere & flytte dersom vindkraftverket etableres.

Bjern Olstad skriver i brev av 18.4.2013 at han bor i Skogbygda i Nes, og at han som
friluftsmenneske vil bli berert av tiltaket. Han skriver at vindkraftverket vil medfore visuelle
virkninger, stoy og virkninger for naturmangfoldet, og at fordelene ikke vil vare storre enn disse
ulempene.
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Per Ivar Thoresen skriver i brev av 28.4.2013 at han er imot tiltaket. Han mener at en etablering av
vindkraftverk vil bety forringelse av et viktig rekreasjonsomréde. Thoresen papeker at et omrade pa
Songkjelen har vert aktuelt for frivillig vern, og mener at graving, sprenging og veiutbygging i dette
omradet vil medfere store negative og irreversible virkninger for naturmangfoldet. Han papeker videre
at vindkraftverket vil medfere visuelle virkninger, og skriver at han er bekymret for brann, stey, iskast
og virkninger knyttet til lysmerking. Han mener at tiltaket vil medfere ekt CO2-utslipp gjennom
anleggsprosessen og nedhugging av skog. Thoresen mener ogsa at prosessen har vart forhastet og at
de kommunale inntektene vil bli sma sammenlignet med ulempene. I den forbindelse skriver han at
kommunen vil miste muligheten til & tjene pa satsing p& hyttebygging og salg av boligtomter. Han
foreslar modernisering av vannkraftverk som alternativ til vindkraft.

Per Sand skriver i brev av 24.4.2013 at han er imot tiltaket.

Egil Ramdal opplyser i en uttalelse av 7.3.2013 at han er bruker av omradet Engerfjellet/Hoglia, og at
han er imot tiltaket. Han papeker at vindkraftverket vil bli eid av utenlandske aktarer, og at
fortjenesten fra vindkraftverket derfor vil ga utenlands. Ramdal mener de berarte kommunene ikke vil
ha nytte av vindkraftverket, og foreslar et nytt skattesystem for vindkraft. Han pépeker at Norge har
nok kraft til eget forbruk, og skriver at okt energiproduksjon kan fare til lavere priser og ekt forbruk,
og ikke til utfasing av kjerne- og kullkraft. Ramdal skriver videre at det er viktig a ta med kostnadene
ved nedbygging av natur i prosjektregnskapet, og papeker at ordningen med elsertifikater betyr at
forbrukere subsidierer vindkraftutbygging.

Ramdal papeker at det er fa erfaringer fra bygging av vindkraftverk i kupert skogsterreng i kaldt
klima, og at tiltaket vil medfere bygging av brede veier og store oppstillingsplasser. Han er skeptisk til
argumentene om at etablering av vindkraftverk forer til lettere tilgang til utmark, og skriver at
syklistene i omradet allerede har god tilgang pa skogsbilveier. Ramdal skriver videre at det er f&
uberorte naturomréader i narheten av planomradene, og at det har vaert mange naturinngrep i Eidsvoll
kommune. Han papeker i tillegg at vindturbiner medfarer visuelle virkninger, skyggekast,
refleksblink, stoy, iskast og fuglekollisjoner. I den forbindelse viser han til at det er observert
kongearn i omradet, og skriver at dette ber undersokes for et vedtak i saken. Ramdal mener ogsa at
vindkraftverket ikke vil vare et reversibelt tiltak, og papeker at det er vanskelig 4 tilbakefore
landskapet der det er bygget veier.

Margareth Ramstad skriver i brev av 30.4.2013 at det storste sammenhengende gammelskogomradet
i denne delen av Hedmark ligger ved Songkjelen, og at dette omradet har mange redlistearter, rik
fauna og ligger 1 et LNF-omrade. Hun papeker at vindkraft er avhengig av subsidier, og er skeptisk til
tiltakshavers motiver. Hun skriver videre at drikkevannskilder ved andre vindkraftverk er blitt
forurenset pa grunn av bruk av kreosotstolper og gravearbeider, og krever en mer detaljert utredning
av virkninger for drikkevannskilden til Djuptjenn vannverk.

Ramstad krever at massetak og -deponering ma konkretiseres og beskrives pa kart, og skriver at det
ogsa er viktig at veitraseer og kraftledningstraseer angis pé kart og beskrives. Hun anbefaler at linjene
legges mest mulig hensynsfullt i terrenget. Det kreves videre en redegjorelse for virkninger knyttet til
lysmerking, og at stoy/skyggekast/refleksblink og tilherende avbetende tiltak utredes for hver bolig.
Ramstad mener i tillegg at det er viktig med en utredning om virkninger for fremtidig bosetting og
muligheter for salg av bolig- og fritidseiendommer, og ber ogsa om en utredning av helsevirkninger.
Hun skriver at eventuelle negative helsevirkninger vil gi ekte utgifter for den kommunale
helsetjenesten. Videre krever Ramstad utredninger om reiseliv og tilbakeforing av omradet, og skriver
at det er onskelig at gravitasjonsfundamenter blir redusert og tildekket for & redusere virkninger for
natur- og friluftsliv.
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Terje Ragli skriver i brev av 29.4.2013 at han er imot tiltaket, og at han som hytteeier burde vart
tilsendt informasjon om tiltaket.

Synneve Nesset skriver i brev av 30.4.2013 at hun eier en hytte som er innenfor en steysone, og at
hun er imot tiltaket. Hun er kritisk til mangelen pa informasjon om det planlagte vindkraftverket.
Nesset skriver at bruker omraddene mye til bade ski- og fotturer, og at skogens ro er viktig for
naturopplevelsen. Hun skriver videre at vindkraftverk er et stort naturinngrep, og papeker visuelle
virkninger og stoy. Det vises i den sammenheng til uttalelser fra professor Henrik Maller om
lavfrekvent stay.

Nesset skriver at Songkjolen og Engerfjellet er omrader med rikt dyre- og fugleliv, og at vindkraftverk
ber plasseres der de kan bygges uten for store naturinngrep. Hun stiller spersmél om virkninger for
drikkevannskilden Svarttjenn, hvor anleggsveiene skal legges, tiltakets lonnsomhet og hva som skjer
etter nedleggelse. Hun foreslar stremsparing som et alternativ til vindkraft.

Morten Sand skriver i en uttalelse av 11.3.2013 at han eier en boligeiendom med utsikt mot
Songkjoalen, og at han er imot tiltaket. Han ansléar en verdiforringelse pa eiendommen pa 1-2 millioner
kroner dersom vindkraftverket realiseres. Han er i tillegg bekymret for lavfrekvent stoy fra
vindturbinene.

Arne Sandnes skriver i brev av 30.4.2013 at han er imot tiltaket. Han mener vindkraftverket vil
medfore stoyplager for flere hundre hytter og hus, og skriver at det ikke ber ses bort fra virkninger
knyttet til lavfrekvent stay. Han mener ogsé det ber tas hensyn til at mange er oversensitive for stay.
Sandnes er ogsa bekymret for virkninger for drikkevann. Han mener at tiltaket vil fore til at omradene
rundt Sand blir lite attraktive for boligbygging, og sper hvorfor bygging av vindturbiner skal tillates sa
n&r boligomrader og sentrum.

Sandnes mener den norske vindkraftutbyggingen skyldes at EU krever det, og foreslar
energieffektivisering, balgekraft, solkraft, bioenergi og vedlikehold av eksisterende kraftverk som
alternativ til vindkraft. Han papeker ogsa at vindkraft er avhengig av subsidier.

Andreas Silberhorn skriver i en uttalelse av 1.4.2013 at han er imot tiltaket. Han papeker at vindkraft
er avhengig av subsidier, og skriver at etablering av vindkraftverket vil medfere negative virkninger
for rekreasjon, helse, natur og dyreliv.

Trautskogen Velforening v/ Per Olav Sjeen skriver i brev av 22.4.2013 at de er imot tiltaket. De
skriver at de fleste innbyggerne i kommunen vil bli berert av vindkraftverket, og papeker at
kommunen markedsferer seg som en kommune med flott natur og gode muligheter for friluftsliv. De
mener at en vindkraftutbygging vil dominere landskapet pa en slik méte at folk vil flytte fra bygda, og
at store omréder vil bli edelagt for all fremtid. De mener ogsé at nzrliggende hytter og boliger vil fa
reduserte eiendomsverdier, og papeker at bebyggelsen i Trautskogen har utsikt mot planomradet.

Marius Sjoli skriver i brev av 30.4.2013 at NVE gjennom konsesjonsbehandlingen ber vurdere
pavirkning pa fremtidige generasjoner og om en konsesjon til dette vindkraftverket vil senke terskelen
for lignende utbygginger andre steder. Han skriver at konsekvensutredningen ikke gir et tilstrekkelig
grunnlag for & vurdere hvordan vindkraftverket vil pavirke befolkningen i omradet, og at dette er et
subjektivt tema. Han mener at det er viktig & vektlegge heringsuttalelser som omhandler dette, og at
disse tas med 1 en vurdering av skogens sosiale verdi. Ifelge Sjoli er utredningen mangelfull pa
fotokilder og andre kilder som omtaler lokale biotoper og turomrader utover visualiseringene. Han
skriver at han derfor har vedlagt et foto tatt fra Steinsjoen.
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Sjeli mener at tiltaket vil gjore omradet lite attraktivt for friluftsfolk som seker naturopplevelser og
stillhet, og skriver at dette ogsa vil gjelde fremtidige generasjoner. Han skriver videre at
konsekvensutredningens beskrivelse av muligheter for transport av temmer kan medfore at de
verneverdige gammelskogsomradene vil bli hugget dersom vindkraftverket etableres. I den forbindelse
papekes det at Norge er langt unna et anbefalt niva pd S % vernet skog. Han mener at naturen ikke vil
bli tilbakefort, og papeker at det pa grunn av veinettet vil veere mulig & ta ut mer skogsvirke ogsa etter
en nedleggelse av vindkraftverket. Sjoli skriver at det er det uberorte terrenget som gjor omréadet
attraktivt, og at ferdsel i omradet ikke lenger kan kalles friluftsliv ved en vindkraftutbygging. Han
mener i den sammenheng at disse friluftslivsomradene med stier ikke er godt nok dokumentert i
konsekvensutredningen.

Sjeli mener at NVE bar kreve at det benyttes avisingssystemer og teknologi som hindrer konstant
lysmerking dersom det gis konsesjon. Nar det gjelder stay, er han skeptisk til det garanterte
stoykildenivéet, og ber om en utredning av dette. Han mener ogsa at fagdefinisjoner knyttet til stay,
blant annet definisjonen pa en skyggesone burde vare vedlagt utredningen, og at det burde vert et
krav om at all herbar stay illustreres pé stoykartene.

Sjoli er skeptisk til argumentet om reduksjon av CO’-utslipp, og understreker at dette bare gjelder
dersom vindkraften erstatter fossilbasert kraftproduksjon. Han viser i den forbindelse til en IEA-
rapport, og mener det ikke ber aksepteres at det bare star en halv side om dette i utredningen. Han
skriver i tillegg at vindkraftverket vil vare synlig fra E16, og at vindturbinene vil definere landskapet
for mange i hele kommunen. Han mener ogsa at nettilknytningen til Songkjoelen vil pavirke mange i
Nes kommune, og ber om en ngyere utredning av nettilknytningsalternativer.

Sjeli mener det er bekymringsverdig at prosjektlederen for tiltaket er utleid fra Sweco, og skriver at
NVE burde valgt utreder. Han skriver at det har vert nedvendig med aktiv deltakelse fra befolkningen
for & kvalitetssikre utredningen. Ifolge Sjoli burde det veert holdt informasjonsmeter for grunneierne
underskrev kontakter for & sikre at alle berorte ble involvert fra starten. Han mener det er viktig &
tenke langsiktig nér det gjelder kraftpolitikken i Norge, og skriver at energisparingstiltak kunne gjort
den samme nytten som vindkraftverk. Han papeker at det ikke foreligger en regional plan, og skriver
at det bor foreligge bedre planer og vurderinger om hvilke omrader som er for verdifulle til 4 bygge ut
sett i en starre regional og nasjonal sammenheng.

Ingrid Skjerven med flere skriver i brev av 22.4.2013 at de er en gruppe ungdommer som ikke ensker
vindturbiner i Nord-Odal. De mener tiltaket vil medfere store negative naturvirkninger, og papeker at
omradet ved Songkjelen blir mye brukt til friluftsliv bidde sommer og vinter. De skriver videre at de er
bekymret for stay - herunder lavfrekvent stoy - og skyggekast fra vindturbinene. De er ogsd opptatt av
hvem som skal rydde opp ved en nedleggelse av anlegget, og skriver at det er deres generasjon som vil
fa ansvaret for dette. De foreslar utbedring av vannkraftverk som et alternativ til vindkraft. En
underskriftsliste med ca. 70 navn er vedlagt heringsuttalelsen.

Dag Sogndalen opplyser i brev av 11.4.2013 at han er hytteeier i Bjerten hyttefelt, og at han er imot
tiltaket. Han papeker at det i dag er 41 hytter i feltet, og at det vil vaere 50 hytter der nar feltet er ferdig
utbygd. Han skriver at feltet har en blanding av mindre hytter fra 70-tallet og nyere hytter av relativt
bra standard, og at feltet ligger innenfor ”gra stoysone” med direkte sikt til de to narmeste planlagte
vindturbinene.

Sogndalen er kritisk til manglende informasjon til hytteeierne, og papeker i den forbindelse at
adkomstveien trolig vil ga gjennom hyttefeltet. Videre er han kritisk til visualiseringene fra Bjerten, og
papeker at vindturbinene vil bli mer synlig for de av hyttene som ikke er omringet av skog. Han er
ogsa kritisk til stoykartet, og skriver at lavfrekvent stoy fra maskineriet er den verste stayvirkningen.
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Det vises til danske og svenske stoyrapporter, og det papekes at hyttefeltet vil ligge i vindskygge ved
enkelte vindretninger. Det papekes ogsa at de to n&rmeste vindturbinene har omtrent samme avstand
til hyttefeltet.

Sogndalen er skeptisk til E.ONs anslag om kapasitetsfaktor, og skriver at vindkraft er avhengig av et
komplisert reguleringssystem som vil komplisere kraftmarkedet. Han papeker at Norge kan fa et
kraftoverskudd som felge av ordningen med elsertifikater, og skriver at det trolig bare er Sverige som
kan vzre et marked for overskuddskraft. Sogndalen stiller spersmal om hva som vil skje dersom
vindkraftverket nedlegges, og papeker at fundamenter og veier er vanskelig & fjerne. Sogndalen
skriver at asen mellom Romerike og Odalen er like mye verdt for befolkningen i Romerike og Odal
som Nordmarka er for Oslofolk. Han oppfordrer til 4 si nei til vindkraft.

Ingun Solberg skriver i en uttalelse av 1.5.2013 at et vindkraftverk pa Songkjelen vil edelegge Ser-
Hedmarks storste ssmmenhengende omrader med redlistearter, prioriterte naturtyper og inngrepsfrie
naturomrader. Hun papeker at planomradet berorer nedslagsfeltet til en drikkevannskilde, og at mange
hytter og boliger vil bli berert av stay. Det papekes i den forbindelse at lavfrekvent stay ikke er
utredet. Hun skriver videre at vindkraftverket vil forringe landskapsopplevelsen i store deler av Odal,
Eidsvoll og Nes, og at tiltaket vil forringe Nord-Odal som bosteds- og hyttekommune.

Trond Sollest skriver i brev av 30.4.2013 at han er imot tiltaket.
Roman Soukhikh skriver i brev av 24.4.2013 at han er imot tiltaket.

Maren S. Thorstensen opplyser i brev av 30.4.2013 at hun er hytteeier i Bjerten hyttefelt og at hun er
imot tiltaket. Hun er kritisk til manglende informasjon i saken, og til at risiko- og
sarbarhetsvurderinger ifalge henne er lite vektlagt. Thorstensen skriver at vindturbinene pé
Engerfjellet berorer hytteeiernes mest brukte turomrade, og at det gar sommerstier og vinterloyper fra
hyttefeltet til myrene oppe pa asene og laypenettet mot Tretjernsmyrene, Engerfjellet, Benkemyra og
Gullverket. Hun papeker at det ikke er beskrevet om det vil bli inngjerding eller ferdselsforbud
innenfor planomradet, og skriver at hun er bekymret for iskast.

Thorstensen pépeker at vindturbinene er planlagt lokalisert pa hgydedrag, og skriver at dette forer til at
vindturbinene vil bli ekstra dominerende. Hun er kritisk til visualiseringene av vindkraftverket, og
viser til at de fleste hyttene i Bjerten vil fa direkte sikt til vindturbinene. I den forbindelse skriver hun
at det bor utarbeides et mer realistisk beslutningsgrunnlag nar det gjelder landskapsvirkninger.
Thorstensen papeker videre at hyttefeltet ligger i stoysonen 40-45 dBA, og skriver at dette vil fore til
at hytta og friluftsomradet mister sin bruksverdi. Hun mener at det vil bli okt ettersparsel etter slike
friluftsomrader i takt med okt urbanisering i og rundt Oslo. Thorstensen er kritisk til
elsertifikatordningen, og viser til NRKs dokumentar om temaet. Hun mener problemstillingene som
droftes i dokumentaren ber vaere argumenter for 4 bruke mer tid pa vurderingene og for & se dette
prosjektet i en storre sammenheng.

Bjern Stude skriver i brev av 17.4.2013 at han er imot tiltaket. Han er bekymret for virkninger knyttet
til synlighet, stoy, nabokonflikter, jakt og friluftsliv.

Asmund Steren viser i brev av 17.4.2013 til uttalelser fra E.ON-direkter Jorgen Kildahl om at
“bevaring er noe man gjer pa museer”, og skriver at denne tankegangen ikke er miljomessig
baerekraftig. Han papeker at vindkraft er avhengig av subsidier, og viser til uttalelser med kritikk av
elsertifikatordningen. Steren skriver at romslig og godt bevart natur er et av Nord-Odal og Eidsvolls
starste konkurransefortrinn, og at det derfor ikke ber etableres vindkraftverk i omradet.
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Ragnar Szetre skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at han er imot tiltaket. Han mener at vindkraftverket
vil gdelegge urort natur for all fremtid.

Kjetil Sorensen viser i en uttalelse av 7.3.2013 til NVEs avslag pa seknaden om Kjolen vindkraftverk
i Aremark. Han mener at beslutningsgrunnlaget i denne saken er identisk med beslutningsgrunnlaget i
saken om Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk. Sorensen mener at Nord-Odal kommunes sterste
fortrinn er nerheten til store skogsomrader, og at vindkraftverket vil medfere store negative virkninger
for friluftslivet i omradene. Han skriver at han vil flytte fra Nord-Odal dersom vindkraftverket
etableres, og ber om at NVE vurderer dette prosjektet pa linje med Kjolen-prosjektet i Aremark.
Oppgradering av eksisterende vannkraftverk foreslas som et alternativt tiltak.

Ole Kristian Saheim skriver i en uttalelse av 28.2.2013 at han er for tiltaket dersom det gir inntekter
til kommunen. Han pépeker at vindturbinene vil bli synlige, men skriver at han synes vindturbiner er
pene & se pa. Han skriver videre at han flere ganger har oppholdt seg inntil et vindkraftverk i Sverige,
og at han pa dette grunnlag er undrende til pastander om mye stoy. I den forbindelse papeker han at
det er fa minutter mellom hver gang et fly passerer Nord-Odal i lav heyde pa vei til eller fra
Gardermoen.

Thomas Amundsen skriver i en uttalelse av 3.4.2013 at han er imot tiltaket. Han mener
vindkraftverket vil medfore negative naturvirkninger, og er skeptisk til behovet for vindkraft. Det
papekes at vindkraft er avhengig av subsidier.

Therese Bakketun skriver i brev av 21.4.2013 at den ubererte skogen i nermiljoet er av stor verdi for
henne, og at hun er imot tiltaket. Hun papeker at omrédene der vindkraftverket planlegges er av de
mest tilgjengelige friluftsomradene i bygda, og viser til uttalelser fra Direktoratet for naturforvaltning
om hvorfor tilgang til uberert natur er viktig. Hun mener tilgjengelige, inngrepsfrie naturomrader i
narmiljoet er viktig, og foreslar oppgradering av vannkraftverk som alternativ til vindkraft.

Kari-Anne Tangen opplyser i brev av 30.4.2013 at hun bor i Nord-Odal, at hun har hytte ved
Ottsjoen og at hun er imot tiltaket. Hun skriver at uberert natur og naturmangfold i nermiljoet er en av
de beste sidene ved & bo i kommunen, og foreslar bioenergi og oppgradering av vannkraftverk som
alternativ til vindkraft. Det papekes i den sammenheng at vindkraft er avhengig av subsidier. Tangen
oppfordrer til & vektlegge fore-var-prinsippet nar det gjelder stoy, og skriver at stoy kan medfere
helseplager og forringelse av livskvalitet. Hun viser til at det er mange hytteeiere i Nord-Odal, og
papeker at fred og ro er viktige hytteverdier for mange. Hun er for egen del bekymret for stay,
skyggekast og lysmerking. Tangen skriver at kommunens inntekter ikke oppveier de negative
virkningene

Kathrine Thoresen skriver i en uttalelse av 28.4.2013 at hun er imot tiltaket. Hun er skeptisk til
kommunens og tiltakshavers motiver, og skriver at etablering av vindkraftverket vil medfere store
naturinngrep, blant annet knyttet til fundamenter og veibygging. Thoresen papeker at prosjektet er
avhengig av subsidier, og mener det er lite vind i vinterhalvaret. Hun foreslar modernisering av
vannkraftverk som alternativ til vindkraft.

Kirsti og Arne Thorstensen opplyser i brev av 15.4.2013 at de er hytteeiere i Bjerten hyttefelt, og at
de er imot tiltaket. De mener at bruksverdien av hytten vil bli forringet dersom det etableres et
vindkraftverk pa Engerfjellet, og papeker at det er fri sikt til planomradet fra hytten. De er kritiske til
det de mener er manglende informasjon til hytteeierne i saken, og papeker at alle hyttene i hyttefeltet
vil bli berort av stoy og visuelle virkninger. De mener videre at tiltaket vil medfore store negative
virkninger for friluftsopplevelsen i omradet.
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Kirsti og Arne Thorstensen skriver at vindkraft er en darlig langsiktig strategi for naeringsutvikling i
kommunen, og at store arealer som kunne vaert benyttet til alternativ nzringsutvikling vil bli bandlagt.
De er kritiske til prosessen, og mener det ikke er bra at slike vindkraftverk kan planlegges uten en
bevisst strategi fra kommunen. De etterlyser i den forbindelse et kommunalt regnskap som ogsa
omfatter alternativ bruk av arealene. De mener at hyttebygging og friluftsliv i n&romréadene til Oslo vil
bli mer attraktivt i fremtiden, men at dette ikke vil skje i Nord-Odal dersom vindkraftverket etableres.
Det papekes ogsa at det er en debatt rundt elsertifikatordningen, og at vindkraftverket vil berore
nabokommunene.

De savner en ROS-analyse for tiltaket, og skriver at problematikk knyttet til iskast ikke er lgst. De
skriver videre at stillhet, rekreasjon og friluftsliv er HMS-verdier for hyttefolket, og at disse verdiene
vil bli borte ved en utbygging. Avslutningsvis skriver de at de to narmeste vindturbinene til Bjerten
ma fjernes dersom det mot formodning gis konsesjon.

Olav Tjegersen opplyser i en uttalelse av 5.3.2013 at han er nyinnflyttet til Nord-Odal, at uberert og
vakker natur var hovedgrunnen for hans valg av bosted, og at han er imot tiltaket. Han papeker at
etablering av vindkraftverket vil medfere negative virkninger knyttet til synlighet og stoy.

Inger Berit og Frank Tjelsen opplyser i brev av 26.4.2013 at de er hytteciere ved Vesle Bjerten, og
at de er imot tiltaket. De er kritiske til manglende informasjon til hytteeierne, og viser til at de har
utsikt mot planomrédet pa Engerfjellet og at hytten ligger i stoysonen 40-45 dBA. De mener at
etablering av vindkraftverk i omréadet vil edelegge naturen og forringe bruksverdien for hytteeiere og
turfolk.

Tor Amundsen skriver i brev av 13.4.2013 at han er imot tiltaket. Han papeker at det drives mye jakt
og friluftsliv i omradet, og mener at vindkraftverket vil pavirke dyre- og fuglelivet. Han mener
gammelskogomrader ber sta urert.

Ole Kristian Toterud skriver i en uttalelse av 27.4.2013 at han som innbygger som ofte bruker
naturen i planomradene ikke ensker vindkraftutbygging. Han papeker at familien hans bruker
omradene til ridning, skiturer, turer med hund, barplukking, naturopplevelser og rekreasjon. Toterud
skriver at han er rorlegger, og at arbeidsmengden knyttet til hytter har gkt de siste &rene. Han viser til
situasjonen for hyttetomter i Engerdal, og skriver at han er bekymret for lokale handverkeres eksistens
i bygda dersom vindkraftverket etableres. Han pépeker at det har vert befolkningsvekst i Nord-Odal
de siste drene, men advarer om at dette kan snu dersom planene realiseres.

Kari Tryland skriver i brev av 4.4.2013 at hun og familien er hytteeiere i Bjerten, og at hun har hatt
mange naturopplevelser med dyre- og fugleliv i omréadet. Hun er bekymret for visuelle virkninger, stay
og andre virkninger, og er derfor imot tiltaket.

Hans Chr. Treseid skriver i en uttalelse av 4.3.2013 at vindturbinene vil vaere synlige fra hans
eiendom. Han papeker at Nord-Odal kommune trenger inntekter, og at de ensker & profilere seg med
”Skogens ro” og Storsjeen som Odalens perle. I den forbindelse skriver han at det flere med rotter i
Nord-Odal som gnsker & flytte tilbake eller bygge hytte i kommunen, og at han derfor ikke kan forsta
hvordan kommunen eventuelt kan si ja til vindkraftverk. Han mener vindkraftverket vil edelegge
Nord-Odals unike muligheter, og at nyetablerte hytteeiere vil fole seg lurt av kommunen dersom de
sier ja til vindkraftverk. Troseid ber om at det ses pa alternativer for produksjon av kraft.

Ane C. Tufte skriver i brev av 24.4.2013 at hun er imot tiltaket.

Ulrike Barbara Silberhorn skriver i en uttalelse av 8.4.2013 at hun er imot tiltaket p& grunn av
virkninger for rekreasjon og friluftsliv.
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Signe Vannevjen skriver i brev av 22.4.2013 at hun er imot tiltaket.

Tor Arne Voll skriver i en uttalelse av 14.4.2013 at han er imot tiltaket. Han skriver at etablering av
vindkraftverket vil medfere store inngrep i uberert natur, og viser til at omradene lenge har veert brukt
som rekreasjonsomrader og til jakt og fiske av lokalbefolkningen. Det papekes at det er flere
spillplasser for orrfugl i omradene, og Voll mener at disse vil forsvinne dersom vindkraftverket
etableres. Han sper ogséd om hva som vil skje med trekket til elgen, og om det finnes undersekelser om
hvordan vilt reagerer pa vindkraftverk.

Voll papeker at det er gammelskog innenfor planomradene, og opplyser at han har sett kongearn,
hensehauk, svartspett, grennspett, kattugle og hubro pa turer i omradene. Han papeker videre at mange
setre i omradet vil bli berort, og at vindkraftverket vil berore nedslagsfeltet til drikkevannskilden
Svarttjernet. Han er bekymret for at anleggsperioden vil medferer forurensning av drikkevannet, og
péapeker at Odal turlag for noen &r siden fikk avslag pa en seknad om bygging av lavvo i det samme
nedslagsfeltet.

Voll papeker at fundamentene vil bestd av mye betong, og sper om hvordan dette vil bli fjernet ved
nedleggelse av anlegget. Han er kritisk til bestemmelsen om at det skal stilles garanti i det tolvte
driftsaret, og skriver at dette burde vaert stilt fra driftens start. Voll mener mange eiendommer vil bli
berort av lavfrekvent stay, og sper om hva som vil skje med eiendomsverdiene dersom vindkraftverket
etableres. Han sper videre om eierne vil fa kompensasjon, og skriver at eiendomsskatten ber reduseres
i takt med verdiforringelsen. Voll er ogsa kritisk til elsertifikatordningen. Han opplyser avslutningsvis
at uttalelsen er pa vegne av beboere i Ekornholsgrenda.

Bjorn Erik von Huun skriver i en uttalelse av 1.5.2013 at han og hans familie er imot tiltaket pa
grunn av stgyvirkninger, naturvirkninger og usikkert inntektspotensial for bygda.

3 Vurdering av beslutningsgrunnlaget

3.1 Innledning

Konsesjonsbehandling etter energiloven krever at beslutningsgrunnlaget i saken er tilstrekkelig for
vedtak kan fattes.

Konsekvensutredningene for vindkraftverket er utarbeidet i medhold av forskrift om
konsekvensutredning og utredningsprogram fastsatt av NVE 12.10.2012. P4 bakgrunn av utforte
utredninger, innkomne merknader og egne vurderinger avgjer NVE om utredningene oppfyller
kravene i utredningsprogrammet, og om det eventuelt har kommet frem nye sider/temaer som mé
belyses.

I det folgende presenteres NVEs vurdering av beslutningsgrunnlaget for Songkjelen og Engerfjellet
vindkraftverk. Beslutningsgrunnlaget er vurdert til & vare tilstrekkelig for de temaer som ikke er
nevnt.

3.2 Landskap

Hedmark fylkeskommune skriver at det hadde vart nyttig med mer omfattende visualiseringer. Dette
begrunnes med den store synlighetsgraden innenfor det vurderte omradet. DNT skriver at det ikke er
utarbeidet gode visualiseringer av veiene og anleggene ved vindturbinene, og mener at dette er en
mangel ved konsekvensutredningen. Kirsti og Arne Thorstensen mener det ber utarbeides et mer
realistisk beslutningsgrunnlag nar det gjelder landskapsvirkninger.
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NVE vil papeke at det er gjort 21 visualiseringer av vindkraftverket, og at dette er mer enn det som er
vanlig i norske vindkraftutredninger. NVE har i tillegg krevd - og mottatt - bilder fra veier og anlegg i
eksisterende vindkraftverk i landskap som ligner pa Songkjolen og Engerfjellet. Etter NVEs vurdering
utgjor disse visualiseringene og bildene sammen med andre visualiseringer, synlighetskart og
vurderinger i utredningen et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag nar det gjelder temaet landskap.

3.3 Kulturminner

Nordre Odalen Kulturminnelag skriver at utredningen om kulturminner og kulturmilje er for
overfladisk og lettvint utfert, og at lokale ressurspersoner ikke er blitt kontaktet/brukt. Nar det gjelder
Songkjelen, papekes det at det aldri har vert en seter pd Granlimyra, men at det ligger en skogskoie
der. Nér det gjelder Engerfjellet, skriver kulturminnelaget at det er en feil i konsekvensutredningen.
De papeker at Nysa&tra og Tempelsztra ikke er samme seter, men to forskjellige. De skriver at andre
setre i omradet er Bossevangen, Faskersatra, Lisatra, Sundsztra, Gammels®tra Bjornstad/Sgvangen
og Bjornstadsatra, og at alle disse setrene har seterveier til bygda. De mener at disse veiene er
kulturminner som ber bevares.

Pa grunnlag av kulturminnelagets opplysninger krevde NVE at tiltakshaver skulle kommentere denne
uttalelsen. Utreder konkluderer med at kulturminnelaget har gitt interessant og utdypende informasjon
om kulturminner i omradene, men at det ikke er kommet vesentlige opplysninger som gir grunnlag for
4 endre verdisetting eller konsekvensgrad. NVE slutter seg til denne vurderingen, og mener
beslutningsgrunnlaget nd er tilstrekkelig.

3.4 Friluftsliv

Flere horingsinstanser savner en vurdering av sterrelsen pa arealet hvor naturopplevelsen vil bli
pavirket. Hedmark fylkeskommune ber om en grundigere utredning av hvordan tiltaket vil pavirke
bruken og opplevelsesverdiene for friluftslivet i omradet. Herunder bes det om utarbeidelse av
temakart med verdsetting av arealer, synliggjoring av tilrettelagte omrader for friluftsliv og soner for
iskast, skyggekast og stoy og omfang av driftsveier for vedlikehold av kraftledninger. De savner ogsi
en oversikt over planer for skilting og informasjonstiltak. Marius Sjeli mener at friluftslivsomradene
med stier ikke er godt nok dokumentert i konsekvensutredningen.

Etter NVEs vurdering er det vanskelig & gi et anslag pa sterrelse pé areal hvor naturopplevelsen blir
pavirket. Dette er avhengig av for eksempel hvordan omradene brukes, synlighet til vindkraftverket og
utsynsretning. Viktige friluftslivsomrader er vurdert i konsekvensutredningen, og NVE mener
konsekvensutredningen sammen med heringsuttalelsene, meter og befaringer i omradet utgjor et godt
beslutningsgrunnlag med tanke pa friluftsliv. NVE viser til at tiltaket ikke er detaljplanlagt, og mener
det ikke er nedvendig med forelopige temakart som viser iskast, skyggekast, stoy og driftsveier. Nar
det gjelder kart med verdsetting av arealer og synliggjering av tilrettelagte omrader, mener NVE at
konsekvensutredningen sammen med befaringer gir en god oversikt over disse temaene. Planer for
skilting og informasjonstiltak vurderes i kapittel 4.6 i Bakgrunn for vedtak, der ogsa alle andre
relevante virkninger for friluftsliv vurderes.

3.5 Reiseliv

Dag Leonhardsen papeker at det ikke er gjort undersgkelser knyttet til hytteturisme. NVE viser til at
konsekvensutredningen tar for seg virkninger for hytter, NVE mener beslutningsgrunnlaget for
hytteturisme er tilstrekkelig, og vil ikke kreve forskningsarbeid som en del av konsekvensutredningen.
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3.6 Naturmangfold

Kunnskapsgrunnlaget for vurderingen av virkninger for naturmangfold omfatter blant annet:
e Konsekvensutredning fra 2012 med underliggende fagutredning om naturmangfold
o Tilleggsopplysninger om fugl fra 2013
e Norsk Radliste for arter (2010) og Norsk Redliste for naturtyper (2011)

o Befaring og meter med kommuner og berorte interesser i forbindelse med
konsesjonsbehandlingen

o [nnkomne heringsuttalelser

Utredningene om naturmangfold er basert pd metodikk beskrevet i Statens vegvesens hdndbok 140 om
konsekvensutredninger og i handbeker fra DN, og materialet for rapportene er innhentet gjennom
feltbefaringer, forskjellige rapporter, sek i databaser og intervjuer med ressurspersoner. NVE har
nedenfor kommentert kunnskapsgrunnlaget tematisk.

3.6.1 Naturtyper og vegetasjon

Naturvernforbundet i Hedmark mener at to dagers feltregistrering av vegetasjon og naturtyper er for
lite. De viser til at det ikke er klargjort hvor store myrarealer som vil ga tapt og hvilke virkninger dette
har, og mener derfor at konsekvensutredningen er mangelfull. Dag Leonhardsen savner en vurdering
av om nytt veinett i planomradene vil medfere okt tammeruttak fra gammelskogsomrader, og om
virkningene for gammelskog og tilherende arter dermed blir sterre.

NVE mener beslutningsgrunnlaget om naturtyper og vegetasjon er tilstrekkelig. Nar det gjelder berorte
myrarealer, vil NVE péapeke at prosjektet ikke er detaljplanlagt, og at dette dermed ikke blir avklart for
i en detaljplan/milje-, transport- og anleggsplan. Dersom det gis konsesjon, vil NVE sette vilkar om at
det i en milje-, transport og anleggsplan skal beskrives hvordan myrarealer skal ivaretas. NVE viser til
tilleggsopplysningene om avbgtende tiltak i myr, og konstaterer at tiltakshaver planlegger bruk av
geonett og fiberduk. Dette vil hindre drenering av myr. @kt tommeruttak fra planomradene er vurdert i
kapittel 4.8.1 og 4.15 i Bakgrunn for vedtak.

3.6.2 Kunnskapsgrunnlag for fugl og annen fauna

NOF ber om bedre utredninger av fiskeernbestanden i omradet, og om nye utredninger knyttet til
skogsfugl og trekkende fugl. La Skogen Leve krever en ny utredning om virkninger for skogsfugl,
herunder orrespillplassene pa Stormyra og Orremyra, og om virkninger for resten av dyre- og
fuglelivet 1 omradet. Flere heringsinstanser kommer med informasjon om observasjoner av ulike arter
i planomrédene. Norsk Ornitologisk Forening ber om nye utredninger om fiskeorn, skogsfugl og
trekkende fugl. DN skriver at status for flaggermus er darlig undersokt.

NVE viser til tilleggopplysningene om fugl. Utreder har tatt kontakt med personer som har kommet
med uttalelser om fugl i planomréadene, og opplysningene fra disse informantene er en del av NVEs
beslutningsgrunnlag. Dette gjelder blant annet fiskeprn. Det er etter det NVE kjenner til ikke noe som
tyder pa at omradet er spesielt viktig for fiskeorn, og NVE vil derfor ikke kreve tilleggsutredning om
virkninger for arten. Det er registrert flere spillplasser for skogsfugl i planomradene, og NVE legger til
grunn at begge planomridene er viktig for skogsfugl. Szrlig gjelder dette gammelskogsomradene.
Etter NVEs vurdering er kunnskapsgrunnlaget om skogsfugl godt nok til 4 vurdere bade virkninger og
eventuelle avbatende tiltak for artene. Dette er gjort i kapittel 4.8.2. Fugletrekk er etter NVEs
vurdering tilstrekkelig beskrevet i konsekvensutredningen, og NVE viser til vurderingene om
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fugletrekk og verneomrader i kapittel 4.8.2 og 4.10. NVE har ikke opplysninger som tilsier at
planomradene kan vare viktige for flaggermus, og vil pa grunnlag av kunnskapsstatusen om
virkninger for flaggermus ikke palegge tilleggsutredninger om dette.

3.6.3 Naturmangfoldloven og generelle krav

Forum for natur og friluftsliv mener utredningen om naturmangfold er mangelfull, og papeker
naturmangfoldlovens bestemmelser om kunnskapsgrunnlag. De viser til at det foreligger lite kunnskap
om hvordan ulike arter pavirkes av vindkraftutbygginger, og mener derfor at fore-var-prinsippet ber
vektlegges. De skriver at den samlede belastningen av inngrep i omradet kan bli stor for enkelte arter
og naturtyper. Fylkesmannen i Hedmark mener at kunnskapsgrunnlaget, jf. naturmangfoldloven § 8, er
mangelfullt nar det gjelder virkninger av tiltaket, men at det likevel er tilstrekkelig til & sla fast at
regionale og nasjonale verdier vil bli negativt berert, serlig i sondre del av Songkjelen-omréadet. Nar
det gjelder samlet belastning, jf. naturmangfoldloven § 10, mener Fylkesmannen at det er for snevert &
utrede samlede virkninger kun for radlistede arter og naturtyper.

NVE slutter seg til at det for flere arter foreligger lite kunnskap om hvordan de pavirkes av
vindkraftutbygginger. Det eneste tiltaket som kan oke kunnskapsnivéet om virkninger er imidlertid
bygging av vindkraftverk. NVE har derfor satt vilkar om for- og etterundersgkelser av en rekke arter
ved etablering av norske vindkraftverk. Konsekvensutredningen gir sammen med tilleggsopplysninger
og heringsuttalelser et tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag nér det gjelder omfang av arter, leveomrader
og hekkelokaliteter i omradet. Hvis det er usikkerhet om virkninger for viktige arter i omradet, kan
NVE legge vekt pa fore var-prinsippet, jf. naturmangfoldloven § 9. Dette er vurdert i kapittel 4.8. Nar
det gjelder utredning av samlede virkninger, legger NVE til grunn at det ber tas sterst hensyn til
radlistede/viktige arter og naturtyper. Det er etter NVEs vurdering ikke viktig & utrede samlede
virkninger for arter med god bestand eller som ikke pavirkes av vindkraftverk. NVE vil ogsa papeke at
det er myndighetene som har ansvar for 4 vurdere prinsippene i naturmangfoldloven, og at NVE ser
virkninger av tiltaket i sammenheng med virkninger av andre tiltak. I tillegg til redlistede arter og
naturtyper vurderer NVE for eksempel virkninger for skogsfugl. Samlet belastning for skogsfugl som
en del av artsinventaret i gammelskogsomrader er vurdert i kapittel 4.8.4 om samlet belastning.

NVE anser pa dette grunnlag at det foreliggende kunnskapsgrunnlaget som er fremskaffet i denne
saken er i samsvar med de krav som folger av naturmangfoldloven § 8. Etter NVEs vurdering star
kunnskapsgrunnlaget i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet.
NVE anser utredningsplikten for naturmangfold som oppfylt. NVE ser ikke behov for & be om
ytterligere utredninger. NVE viser til vurderingen av vindkraftverkets virkninger for naturmangfold,
herunder samlet belastning, i kapittel 4.8.

3.7 Stay

Eidsvoll Almenning skriver at det er en svakhet at utredningen ikke har et staysonekart som viser
stoysonen 35-40 dBA. Marius Sjoli er skeptisk til det garanterte stoykildenivaet, og ber om en
utredning av dette. Han mener ogsd at fagdefinisjoner knyttet til stoy, blant annet definisjonen pé en
skyggesone, burde vaere vedlagt utredningen, og at det burde vart et krav om at all herbar stoy
illustreres pa stoykartene. Brurhella Vel papeker at det ikke er droftet hvordan sjeene i omradet vil
pavirke lydutbredelsen, og at lavfrekvent stay ikke er omtalt. Margareth Ramstad krever at stoy og
tilhorende avbetende tiltak utredes for hver bolig som blir berort.

NVE legger ikke vekt pé stoynivaer under Ly, 40 dBA (som tilsvarer et beregnet maksimalniva pa 35
dBA) ved bebyggelse, men viser til at tiltakshaver pa spersmal fra kommunen har utarbeidet et kart
som viser stgysonen Ly, 35-40 dBA. Vindturbinene leveres med et garantert stoykildeniva, og
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turbinleveranderene bruker alltid en sikkerhetsmargin for 4 sikre at det garanterte nivéet ikke
overstiges. NVE eller Fylkesmannen kan be om kontrolimalinger dersom det mistenkes at
stoykildenivaet, og dermed stoynivaet hos mottakerne, er hoyere enn det garanterte nivaet. NVE vil
imidlertid ikke be om utredninger om staykildeniva, og viser til at tiltakshaver ikke har valgt
turbinleverander.

NVE slutter seg til at fagdefinisjoner kunne vart vedlagt utredningen. Samtidig vil ikke NVE kreve
dette, da det ikke vil bidra til & styrke NVEs beslutningsgrunnlag. Dette gjelder ogsé kravet om &
illustrere all horbar stoy. Det vil vare stor variasjon i hvor vindkraftturbinene kan heres. Etter NVEs
vurdering er det ikke en mangel at stoyutbredelsen over vann ikke er szrskilt vurdert, da avstanden til
aktuelle innsjoer er sa stor at NVE uansett ikke vil vektlegge stayvirkninger ved disse innsjoene.
Stoynivaet er utredet for de byggene som blir mest berort, og NVE legger til grunn at det eneste
avbetende tiltaket som monner er senking av lydnivaet gjennom fjerning av vindturbiner eller drift i
staymodus. Nar det gjelder lavfrekvent stay, viser NVE til vurderingen i kapittel 4.11 om stay i
Bakgrunn for vedtak.

3.8 Skyggekast

Brurhella Vel krever at korrekte solbaner i forhold til Brurhella og andre boligomrader mé beregnes.
Margareth Ramstad krever at skyggekast og tilherende avbetende tiltak utredes for hver bolig som blir
berort.

NVE har ingen opplysninger som tilsier at de beregnede solbanene ikke er korrekte, og vil papeke at
skyggekast ikke vil vere en relevant virkning for Brurhella eller andre boligomrader. Enkelte
hytteomrader kan pévirkes av skyggekast, og dette er vurdert i kapittel 4.12. NVE har mottatt
grunnlagsrapporten om skyggekast, og skyggekastnivaene for hvert enkelt bygg er dermed en del av
beslutningsgrunnlaget.

3.9 Iskast

La Skogen Leve krever tilleggsutredning om iskast som blant annet tar for seg HMS-krav og
varselskilt. NVE viser til at tilleggopplysningene om risiko og beredskap ogsa tar for seg iskast, og
mener dette sammen med utredningen om iskast og NVEs kunnskap om temaet utgjor et tilstrekkelig
kunnskapsgrunnlag. Nér det gjelder varselskilt og andre avbetende tiltak, viser NVE til vurderingene i
kapittel 4.14.

3.10 Risiko, beredskap og forurensning

Fylkesmannen i Oslo og Akershus og Fylkesmannen i Hedmark har fremmet innsigelse i saken pa
grunn av manglende ROS-analyse. Brurhella Vel krever at det utredes beredskapsplaner for
vannforsyning, brann og forurensning. La Skogen Leve mener NVE ma4 stille krav om en ROS-analyse
for vedtak i saken. Dag Leonhardsen viser til utredningen om drikkevann, og skriver at oljeutslipp og
forurensning ikke er vurdert. Han pépeker at avbetende tiltak om stenging av vei er i konflikt med
avbgtende tiltak for reiseliv om apning av veier.

NVE viser til at det ble krevd tilleggsopplysninger om risiko og beredskap, og konstaterer at
Fylkesmannen i Hedmark og Fylkesmannen i Oslo og Akershus har trukket innsigelsen knyttet til
manglende ROS-analyse etter at de ble forelagt tilleggsopplysningene. Etter NVEs vurdering er na
beslutningsgrunnlaget om risiko, beredskap og forurensning tilstrekkelig. Disse temaene er vurdert i
kapittel 4.16 og 4.19. Nér det gjelder stenging av veier, viser NVE til standardvilkaret i
vindkraftkonsesjoner om at dette skal avklares mellom tiltakshaver, kommunen og
grunneiere/rettighetshavere.
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3.11 Okonomiske virkninger

La Skogen Leve (LLSL) mener at konsekvensutredningen om gkonomiske virkninger er svak. De
skriver at eiendomsskatt er en usikker inntekt, og at ringvirkninger for lokalt nzringsliv ikke er
utredet. De mener at bruk av erfaringstall ikke er en holdbar metode, og krever en grundigere analyse.
Det papekes ogsa at temaet fremtidig inntektspotensial ikke er dreftet. LSL mener at hytteturisme,
Jakt, fiske og friluftsturisme har et uforlest potensial, og savner en analyse av dette potensialet. De
savner i tillegg en reell vurdering av omsetning for lokale bedrifter og skatteinngang for Nord-Odal
kommune. Brurhella Vel bemerker at eventuelle endringer i eiendomsbeskatningen ikke er vurdert.

Det er knyttet stor usikkerhet til temaer som fremtidig turisme, omsetning for lokale bedrifter og
virkninger for skatteinngang, og etter NVEs vurdering er det vanskelig & redusere denne usikkerheten
vesentlig gjennom nye utredninger. Dette gjelder srlig uttalelser om uforlest potensial. NVE kan ikke
kreve at det utfores forskningsarbeid som en del av konsekvensutredningen. Utreder gir en vurdering
om egkonomiske virkninger som sammen med erfaringer fra eksisterende vindkraftverk gir et
tilstrekkelig beslutningsgrunnlag for NVE. Etter det NVE kjenner til, er det ikke planer om endringer
nar det gjelder ordningen om eiendomsskatt.

3.12 Skogbruk

Fylkesmannen i Hedmark skriver at de gjerne skulle sett et arealregnskap for skogbruk i
konsekvensutredningen. NVE vil papeke at prosjektet ikke er detaljplanlagt, og at det derfor er
vanskelig & fremlegge et arealregnskap for skogbruk. Etter NVEs vurdering er beslutningsgrunnlaget
nér det gjelder virkninger for skogbruk tilstrekkelig.

3.13 Folkehelse

Flere heringsinstanser er opptatt av folkehelse. Odal Turlag skriver at Nord-Odal kommune er blant
landets darligste nar det gjelder folkehelse, og papeker at folkehelseperspektivet ikke er nevnt i
utredningen. Margareth Ramstad skriver at eventuelle negative helsevirkninger vil gi okte utgifter for
den kommunale helsetjenesten.

Folkehelse er et komplisert tema nar det gjelder virkninger av vindkraftverk. Folkehelseperspektivet
knyttes etter NVEs vurdering i sterst grad til friluftsliv, og NVE mener det kan vare negativt for
folkehelsa i kommunene dersom mulighetene til friluftsliv i uberert natur blir mindre. Samtidig kan
det vaere positivt for folkehelsa med okt tilgjengelighet til utmarksomréader, og NVE vil papeke at det i
Norge er blitt okt aktivitet i de fleste planomrader etter bygging av vindkraftverk. NVE viser til
kapittel 4.6 om friluftsliv for en nermere vurdering om virkninger for dette temaet.

3.14 Klimaregnskap

FNF skriver at reduksjon av klimagassutslipp er det viktigste argumentet for vindkraftutbygging, men
papeker at det ikke er utarbeidet et samlet klimaregnskap for tiltaket. De savner momenter som endret
arealbruk, herunder minsket binding av karbon i myr og skog, okt forbruk av energi som folge av
bedre energitilgang, tap i ledningsnettet og vurderinger av hvilke energikilder som blir erstattet. La
Skogen Leve krever et CO-livslopsregnskap for vindkraftanlegget.

NVE er kjent med flere studier som tar for seg klima- og energiregnskap for vindkraft, og vindkraft
kommer godt ut sammenlignet med de fleste energikilder. En ny forskningsrapport med
klimaregnskap for Songkjelen og Engerfjellet vindkraftverk er etter NVEs vurdering ikke et relevant
utredningskrav.
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3.15 Naturinngrep

Flere haringsinstanser krever en utredning om virkninger knyttet til massetak, drenering av myr og
behov for meteplasser pa vei.

NVE viser til tilleggsopplysningene om blant annet massetak og drenering av myr. Etter NVEs
vurdering er beslutningsgrunnlaget tilstrekkelig, men det vises til at tiltakshaver i samrdd med
kommunen skal utarbeide en milje-, transport- og anleggsplan dersom det gis konsesjon. [ denne
planen skal disse temaene beskrives nermere. Dette kan ogsa gjelde behovet for meteplasser pa vei
dersom det er relevant.

3.16 Samfunnsregnskap

Eidsvoll Almenning savner et samfunnsregnskap som setter skonomiske verdier opp mot andre
verdier og virkninger i et utvidet helseperspektiv.

Avveiinger av verdier og virkninger som ikke er kvantifiserbare vil alltid bare preg av
skjennsutavelse. NVE viser til at Bakgrunn for vedtak er en avveiing av blant annet skonomiske
verdier, fornybarmal og kvantifiserbare og ikkekvantifiserbare virkninger. NVE vil ikke kreve en slik
vurdering av tiltakshaver, men viser til kapittel 5 for NVEs samlede vurdering av tiltaket.

3.17 Manglende detaljplanlegging

Dag Dahli mener at konsekvensutredningen er villedende, fordi den ikke gir garanti for hvilke
vindturbiner som faktisk vil bli bygget, og skriver at de negative virkningene derfor kan bli enda sterre
enn det som kommer frem i utredningen. Brurhella Vel og Norges Miljovernforbund krever at
turbinheyde, plassering og veienes plassering bekreftes og tegnes inn i kart og visualiseringer.

NVE viser til at tiltakshaver ma utarbeide en detaljplan etter at en eventuell konsesjon er gitt. Denne
detaljplanen skal godkjennes av NVE, og dermed sikres det at virkningene ikke blir sterre enn det som
fremkommer i konsekvensutredningen. Det er etter NVEs vurdering en viktig forutsetning for
tiltakshaver at endelig turbinheyde, plassering og veiplasseringer ikke er bestemt pa dette tidspunkt,
blant annet fordi turbinleverander ikke er valgt. NVE mener fleksibiliteten i konsesjonen sikrer en
optimal utnytting av arealene, bdde med tanke pa produksjon og miljevirkninger.

3.18 Lysmerking

Margareth Ramstad krever en redegjorelse for virkninger knyttet til lysmerking. NVE viser til
tilleggsopplysningene og til kapittel 4.13 om lysmerking i Bakgrunn for vedtak.

3.19 Nedlegging og tilbakeforing av omradet

Margareth Ramstad krever en utredning om tilbakeforing av omradet, og skriver at det er onskelig at
gravitasjonsfundamenter blir redusert og tildekket for & redusere virkninger for natur- og friluftsliv.

Det er etter NVEs vurdering ikke hensiktsmessig a kreve en utredning om tilbakeforing for tiltaket er
detaljplanlagt og bygget. NVE viser til kapittel 4.19.4 for vurderinger om videre prosess knyttet til
nedlegging og tilbakeforing.

3.20 Nettilknytning

Marius Sjeli mener at nettilknytningen til Songkjelen vil pavirke mange i Nes kommune, og ber om en
ngyere utredning av nettilknytningsalternativer. NVE viser til Eidsiva Netts vurdering om
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heringsuttalelsene som er kommet inn og til tilleggsseknaden om ny nettrasé. Etter NVEs vurdering er
beslutningsgrunnlaget né tilstrekkelig.

3.21 Samlet vurdering av konsekvensutredningen

Etter NVEs vurdering danner soknaden med konsekvensutredning, innkomne merknader, meoter og
andre opplysninger et tilfredsstillende grunnlag for & vurdere virkningene av en etablering av
Songkjolen og Engerfjellet vindkraftverk med tilhorende nettilknytning. Ved en eventuell konsesjon
kan ytterligere kartlegging av enkelttemaer bli aktuelt gjennom utarbeidelse av milje-, transport- og
anleggsplan for anlegget.

Etter NVEs vurdering har tiltakshaverne oppfylt utredningsplikten fastsatt i utredningsprogrammet og
i krav om oppdatering av seknad. Kunnskapsgrunnlaget i denne saken er etter NVEs vurdering i
samsvar med de krav som folger av naturmangfoldloven § 8. NVE finner ikke grunnlag for 4 be om
ytterligere utredninger eller opplysninger.



